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Narrative-based exegesis (al-tafsīr al-riwāyī) is one of the oldest 
forms of Qur'anic interpretation and witnessed significant 
development in the 11th century AH, coinciding with the spread 
of Akhbārī thought. Tafsīr al-Burhān by al-ʿAllāmah al-Sayyid 
Hāshim al-Baḥrānī and Tafsīr Nūr al-Thaqalayn by Shaykh 
ʿAbd ʿAlī al-Ḥuwayzī are among the most important Imāmī 
narrative exegeses. Both were composed in the first half of the 
11th century AH and cover all chapters of the Qur'an, presenting 
narrations transmitted from the Imams (peace be upon them) 
without the authors' personal opinions or commentary. Their 
primary motivation was to highlight the elevated status of the 
Ahl al-Bayt (peace be upon them) in understanding the verses . 
Although both are considered pure transmitted sources and were 
compiled around the same time, they differ in content, writing 
style, and exegetical methodology, leading to divergent 
outcomes. Using a descriptive-analytical method, this study 
conducts a comparative analysis of their exegetical 
methodologies to answer the question: What factors led to the 
differences in the outputs of these two exegeses ? Content 
analysis reveals that the most significant similarities lie in 
content and style. Both works similarly emphasize narrations 
concerning the status of the Ahl al-Bayt (peace be upon them) 
and present defensive arguments on Shiʿi doctrines. On the other 
hand, traditions apparent in [discussions of] textual alteration 
(taḥrīf) and variant readings (qirāʾāt), in addition to Akhbārī 
tendencies, are among the most prominent factors contributing 
to this stylistic and content-based similarity . As for differences, 
these are attributed to cognitive factors such as religious beliefs, 
personal opinions, and the role of reason in interpreting the 
Qur'an, as well as non-cognitive factors including 
meticulousness in transmitting narrations in full or abridged 
form, scrutiny of chains of transmission (asānīd), caution 
regarding Israelite narratives (isrāʾīliyyāt), careful handling of 
conflicting narrations, and the influence of the exegete's 
geographical context.   
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Introduction 

Narrative-based exegesis (al-tafsīr al-riwāʾī) is one of the oldest forms of 

Quranic interpretation. It witnessed significant flourishing in the 11th century 

Hijri, coinciding with the prevalence of Akhbārī thought. Two of the most 

important Imami Shiite narrative exegeses from this period are  Al-Burhān fī 

Tafsīr al-Qurʾān   by al-Sayyid Hāshim al-Baḥrānī and Nūr   al-Thaqalayn  by 

al-Shaykh ʿ Abd ʿAlī al-Ḥuwayzī. Both works, compiled in the first half of the 

11th century, cover all chapters of the Quran and primarily present narrations 

transmitted from the Imams (a.s) with minimal personal commentary. Their 

main motive was to highlight the elevated status of the Ahl al-Bayt (a.s) in 

understanding the verses. Despite being pure narrative sources from the same 

era, they differ in content, writing style, and exegetical methodology, leading 

to divergent outcomes. This study, employing a descriptive-analytical method, 

aims to conduct a comparative analysis of their exegetical methodologies to 

answer the central question: What factors led to the differences in the output 

of these two exegeses? 

Methodology 

This research utilizes a descriptive-analytical approach. It involves a 

detailed content analysis of both Al-Burhān and Nūr al-Thaqalayn, comparing 

their structure, sources, use of narrations, and the underlying principles 

guiding their authors' selection and presentation of material. The study 

examines the prefaces, the organization of exegetical material under each 

verse, the treatment of chains of transmission (asanīd), and the authors' 

occasional personal comments to identify similarities and divergences in their 

methods. 

Findings 

The analysis reveals significant similarities and differences between the 

two works: 

A. Similarities: 

1.  Content: Both exegeses share common strengths and weaknesses rooted 

in their shared Akhbārī orientation. 

    Strengths: A strong emphasis on narrations that elucidate the status and 

virtues of the Ahl al-Bayt (a.s) and a focus on defending Shiite doctrines and 

rebutting opponents through narrations. 

Weaknesses: The inclusion of weak (ḍaʿīf) and fabricated (mawḍūʿ) 

narrations, Isrāʾīliyyāt (narrations of Judeo-Christian origin), and narrations 
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that imply textual distortion (taḥrīf) of the Quran or contain elements of 

exaggeration (ghuluw). Both also feature narrations on variant readings 

(qirāʾāt), some of which affect the meaning of the verses. 

2.  Methodology: The core methodological similarity is their adherence to 

a pure narrative (riwāʾī maḥḍ) approach, heavily influenced by Akhbārī 

thought, which limits the role of intellectual reasoning (ʿaql) in exegesis. Both 

authors primarily act as compilers, presenting narrations with minimal 

personal intervention or analysis. 

B. Differences: 

The differences stem from two sets of factors: 

1. Cognitive Factors: These relate to the authors' intellectual frameworks. 

    Religious Beliefs: Al-Baḥrānī (Al-Burhān) demonstrated a stricter 

adherence to narrations solely from the Imams (a.s), rarely citing non-Imami 

sources. Al-Ḥuwayzī (Nūr al-Thaqalayn) occasionally cited Sunni sources like 

al-Ṭabrisī's Majmaʿ al-Bayān. Al-Baḥrānī also showed a greater quantitative 

and qualitative focus on narrations concerning the virtues of the Ahl al-Bayt. 

Role of Reason: While both were influenced by Akhbārī skepticism toward 

reason, Nūr al-Thaqalayn  was more prominent in featuring narrations that 

explicitly condemn the use of intellect (ʿaql) in understanding religious texts. 

    Prior Knowledge: Al-Baḥrānī's background in linguistics led him to 

include significantly more narrations explaining the lexical and linguistic 

aspects of Quranic words compared to al-Ḥuwayzī. 

2.  Non-Cognitive Factors: These pertain to external circumstances and 

personal traits. 

Scholarly Foundations & Personal Caution: Al-Baḥrānī exhibited greater 

scholarly rigor. He consistently cited complete chains of transmission, avoided 

truncating narrations, was more cautious in transmitting Isrāʾīliyyāt, and often 

presented conflicting narrations together to provide context or clarification. 

His work is also better organized, clearly linking narrations to specific verses. 

Conversely, al-Ḥuwayzī often omitted chains (asanīd), truncated narrations to 

save space, and showed less caution in handling problematic reports, leading 

to a less structured and sometimes ambiguous text. 

Geographical Location: The authors' environments profoundly impacted 

their content selection. 

Al-Baḥrānī (Bahrain): Residing in a region of sectarian tension, his 

exegesis strongly emphasizes defensive apologetics, uses Sunni sources to 

support Shiite claims, and includes narrations relevant to the local economy 

(e.g., rules on khums from pearl diving). His interest in the Mahdī (a.j) is also 

reflected. 
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Al-Ḥuwayzī (Shiraz): Writing in a center of intellectual debate between 

Uṣūlī and Akhbārī scholars, his selections often emphasize the inability of 

human intellect to grasp Quranic truths, reinforcing the Akhbārī stance that 

only the Ahl al-Bayt (a.s) are its true interpreters. 

Conclusions 

This study concludes that Al-Burhān and Nūr al-Thaqalayn, while both 

being premier examples of pure narrative exegesis from the same Akhbārī-

influenced era, produce significantly different outcomes due to a complex 

interplay of factors. Their similarities in content and weaknesses are largely 

dictated by their shared methodological commitment to the Akhbārī school. 

However, the differences in their output are not incidental but are 

systematically driven by the authors' distinct cognitive frameworks (beliefs, 

views on reason, knowledge) and non-cognitive circumstances (personal 

scholarly habits, geographical location, and intended audience). 

Consequently, al-Baḥrānī's Al-Burhān emerges as a more comprehensive, 

cautious, and systematically organized compilation, while al-Ḥuwayzī's Nūr 

al-Thaqalayn is a more concise collection that more radically reflects the anti-

rationalist tendencies within Akhbārism. This research underscores that even 

within a single exegetical tradition, the final product is shaped by a multitude 

of factors beyond the mere compilation of narrations.  
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 ها:  کليدواژه 
 المأثو    يرالذفس 

 ی البحران
 يزی الحو

 القرآن   يرتفس  یالبرب ن ف 
 . يننو الثقل 

 

يُعدّ الذفسير الر،ائي من أقدم أنواع الذف سير  ،قد شهد ازدب ً ا كبيرًا في القرن الح دي 
»نو    ، »البرب ن«  تفسيرا  يُعذبر  الإخب  يّ.  الفكر  شيوع  ب لذزامن مع  الهجري  عشر 
الثقلين« من أب  الذف سير الر،ائية الإم مية  اللاين ق م بذأليفهم  العةمة السيد ب ش  

 ، الح دي عشر   البحراني  القرن  من  الأ،   النصف  في  الحويزي  علي  عبد  الشيخ 
، دت فيهم  

ُ
الهجري. يشذمل باان الذفسيران علی جميع سو  القرآن الكري   ،قد أ

الر،اي ت المنقولة عن الأئمة )ع( د،ن إبداء آ اء أ، تعليق ت شخصية من المؤلفين. 
بل البيت )ع( في فه  الآي ت ، علی ك ن الدافع الرئيس لهم  إبراز المنزلة الرفيعة لأ 

الرغ  من كونهم  من المص د  المأثو ة المحضة ،تأليفهم  في فذرة مذق  بة  إلا أنهم  
المحذوی  ،أسلوب الكذ بة  ،المنهج الذفسيريّ المذبع  مم  أدی إلی  يخذلف ن في 

إ  الذحليلي   الوصفي  المنهج  ب سذخدام  الد اسة   باه  تهدف  مخرج تهم .  لی تب ين 
إجراء مق  نة تحليلية للمنهج الذفسيري فيهم   للإج بة عن السؤا : م  بي العوامل 

 الذي أدت إلی اخذةف مخرج ت الذفسيرين؟ 
المحذوی  تشمل  الذش به  أ،جه  أب   أن  تبيّن  المحذوی   تحليل  خة   من 

البيت)ع( ،  ،الأسلوب. فمن جهة  يذش به ن في الابذم م باكر  ،اي ت مق م أبل 
عرض المس ئل الدف عية عن الشيعة. ،من جهة أخری  تُعدّ الأح ديث الظ برة في 
الذحريف ،اخذةف القراءات  ب لإض فة إلی النزعة الإخب  ية  من أبرز العوامل الذي 
أسهمت في باا الذش به الأسلوبي ، المحذوائي. أم  الفر،ق ت  فذعود إلی عوامل 

الد ك لمعذقدات  القرآن  إد اكية  تفسير  في  العقل  ،مك نة  الشخصية  ،الآ اء  ينية 
،عوامل غير إد اكية مثل الذحري في النقل الك مل أ، تقطيع الر،اية  ،الذدقيق في  

يد  ،الحا  من الر،اي ت الإسرائيلية  ،الاحذي ط في نقل الر،اي ت المذع  ضة  الأس ن
 .  ، تأثير الموقع المك ني للمفسر

د اسؤؤؤة مق  نة تحليلية للمنهج الذفسؤؤؤيري في البرب ن  (.  1404) مرتضؤؤؤی   ، ق سؤؤؤمي ح مد  ؛محمد ضؤؤؤ   بير جراغ :استتتداد
   .312-283   (22) 12،  یقیتطب یثعلوم حد.  ،نو الثقلين

 
   نويسندگ ن.© .                                                                ج معة المصطفی الع لمية ناشر:
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 ة مقدمال
تنقسؤ  المج ميع الحديثية الشؤيعية إلی قسؤمين: »المج ميع الأ،لية«  مثل »المح سؤن« ،»الكذ  

»المجؤ ميع الثؤ نويؤة«  مثؤل »بحؤ   الأنوا « ،»،سؤؤؤ ئؤل    الأ بعؤة«  الذي ت  تؤأليفهؤ  في القر،ن الأ،لی  ،
(. ينطبق باا الذصؤنيف أيضؤً  علی  8-6:  1388الشؤيعة«  الذي كُذبت في القرن الح دي عشؤر )حجت   

 مصؤ د  الذفسؤير الر،ائي الشؤيعي  حيث ع ؤ مؤلفو الذف سؤير الر،ائية الأ،لية )كعلي بن إبرابي  القمي ،
العي شؤي( في القرنين الث لث ،الرابع  بينم  ههر مؤلفو المصؤ د  المذأخرة في القرنين الح دي    الحبري ،

عشؤؤؤر ،الث ني عشؤؤؤر. تُعدّ باه المصؤؤؤ د  المذأخرة  ،منه  »البرب ن« ،»نو الثقلين«  بمث بة »مج ميع  
كل موسؤع ،ك مل  تفسؤير  ،ائية ث نوية«؛ لأنه  ق مت بجمع الأح ديث الذفسؤيرية من المصؤ د  الأ،لية بشؤ 

 (.272-266:  1395)مسعودي   
ت  تأليف »البرب ن« ،»نو الثقلين« في فذرة زمنية ،مد سؤة فكرية ،احدة بي القرن الح دي عشؤر. 
كؤ ن الؤدافع الرئيسؤؤؤي لمؤلفيهمؤ   البحراني ،الحويزي  ،كؤالؤي للمحؤدثين ،المفسؤؤؤرين في العصؤؤؤر  

ا  الصؤؤفوي  بو الحف ع علی الهوية الشؤؤيعية. ،قد عكس البحراني في معظ  أعم له باا الدافع  مركزً 
علی إثبؤ ت أحقيؤة أبؤل البيؤت )ع( ،الؤدفؤ ع عن العقؤ ئؤد الشؤؤؤيعيؤة ،جمع أحؤ ديثه . كمؤ  أن ههو  توجؤه  
نحو تأليف الذف سؤؤير غير الر،ائية في تلي الحقبة دفع ب لمفسؤؤرين الثةثة الكب   في العصؤؤر الصؤؤفوي 

 ة باا الذحدي.)الفيض الك ش ني  البحراني  ،الحويزي( إلی تأليف تف سير  ،ائية خ لصة لمواجه
علی الرغ  من أن باين الذفسؤؤؤيرين الر،ائيين المحضؤؤؤين لا يظهران  أيً  شؤؤؤخصؤؤؤيً  أ، اجذه دًا  
هؤ بريؤً   إلا أنهمؤ  يذميزان بذشؤؤؤ بهؤ ت ،اخذةفؤ ت بؤ  زة. بنؤ ءً علی  لؤي  يهؤدف بؤاا البحؤث إلی الإجؤ بؤة  

 عن الأسئلة الذ لية:
م  بي أب  أ،جه الذشؤؤ به بين الذفسؤؤيرين من حيث المنهج  ،م  بي العوامل الذي أسؤؤهمت في  أ. 

 باا الذش به؟
كُذبؤ  في نفس القرن ،بنفس المنهج  ب.   أنهمؤ   علی الرغ  من  نؤ تج كؤل منهمؤ    لمؤ  ا يخذلف 
 الر،ائي؟
 ،م  بي العوامل الذي يمكن أن تؤثر علی باا الاخذةف؟ج.  
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 البحث ابقو س

جري حو  موضؤؤوع البحث الح ضؤؤر  اتضؤؤد أنا د اسؤؤ ت قد  
ُ
من خة  البحث ،الذحقيق الاي أ

نجزت في باا المج    ،فيم  يلي  سنذن ،  بعضً  منه  مم  يذس  بقرب أكبر من موضوع البحث
ُ
 :أ

 ه يؤ آ  یقرآن)مطؤ لعؤه مو د  ريد  تفسؤؤؤ   یزبؤ ن  یبؤ از دانش   تيؤ  ،ا  یر يگ بهره  یچگونگ  یأ. »بر سؤؤؤ 
  ة ير يالذفسؤؤ    تيتن ،لت أنواع الر،ا  ی(« لميرزاخ ني ،آخرين؛ الذنيالبرب ن ، نو  الثقل  ريبسؤؤمله از تف سؤؤ 

 البسملة. ةيلآ
از سؤؤؤو ه    يیب ، د المنثو )ب   كر نمونه  نينو الثقل ريتف سؤؤؤ   یر ي ،ؤ تفسؤؤؤ   یقيتطب  ی. »بر سؤؤؤ ب

 .نير يالذفس  نيق مت بد اسة مق  نة ب  ینژاد ،مسلمي؛ الذ،اقعه(« لش يسذه
اعذبر البرب ن تفسؤؤيرًا  ،ائيً  ؤ  یالبرب ن« لفهيمي تب  ؛ الا ريد  تفسؤؤ   یشؤؤن سؤؤ . »اجذه د ،  ،ؤ ج

 اجذه ديً .
،أشؤ   إلی   «البرب ن»حلل محذوی   یالقرآن« لعلي زاده؛ الا ريتفسؤ   یكذ ب البرب ن ف  ی. »بر سؤ د

 مميزاته ،عيوبه.
 ی أ،ضؤؤد غلبة الج ن  الكم  یالقرآن« لأبوترابي؛ الا ريتفسؤؤ   یكذ ب البرب ن ف  یشؤؤن سؤؤ . » ،ؤ ه

 .یفيعلی الج ن  الك  «البرب ن»  یف
أن  نيّ ب  یالقرآن« لخوشؤؤد،ني؛ الا ريتفسؤؤ   ید  البرب ن ف  یبحران  دب شؤؤ يسؤؤ   یمب ن  ی. »بر سؤؤ ،

 .ةيؤ كةم ةي،اعذق د  ةيؤ  ،ائ  ةيالمؤلف ك نت قرآن  یمب ن
زاده آ اني ،خدمذك    لعبدالله  «یبراسؤؤ م مسؤؤذندات قرآن  نينو  الثقل  ريتفسؤؤ    تي ،ا  ی. »نقد مذنز

 .«نينو  الثقل»  یتذع  ض مع القرآن ف   تيأش  ا إلی ،جود  ،ا  نيآ اني؛ اللا
  ث ي ،جود أح د  ن يّ ب  نيبو  ،خِدمذك  ؛ اللالق سؤ   ن«ينو  الثقل یر يتفسؤ    تي ،ا  یشؤن سؤ    ي. »آسؤ ح

 .نينو  الثقل  ريالذفس  ی،موضوعة ف فةيضع
حين أن الد اسؤؤؤ ت السؤؤؤ بقة قد تطرقت إلی جوان  محددة من باين الذفسؤؤؤيرين  ف ن باا    في

البحؤث يذقؤدم خطوة جؤديؤدة في بؤاا المجؤ   من خة  الذركيز علی المقؤ  نؤة الذفضؤؤؤيليؤة ل سؤؤؤلوب  
 الذفسيري ،تحديد العوامل المؤثرة علی أ،جه الذش به ،الاخذةف بينهم .
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 . المنهج التفسيري وأنواعه1

المنهج مك نة خ صؤؤؤة  فهو شؤؤؤ مل    حذليلكل عل  ثةثة أ ك ن: الموضؤؤؤوع  ،الهدف  ،المنهج.  
(.  187:  1379   یزنج ن  دي؛ عم46:  1382كله )شؤ كر     ريالذفسؤ   یإلی اخذةف ف  هيالاخذةف ف یؤدي

العوامؤل المؤثرة ف  ةيؤ ر يالموا د الذفسؤؤؤ    خذلف ي( ،قؤد  4:  1381   یاصؤؤؤفهؤ ن  یالمنهج ) ضؤؤؤؤ ئ  یمن 
   26، 25:  1382خبر الواحد )شؤ كر     ةيحج  یكم  ف  ة يالمصؤ د  الأسؤ سؤ   قيتطب  ةيفيك  یف نالمفسؤر،

46  ،47.) 
(  361- 217:  1379)عميد زنج نی   1لقد  كر علم ء علوم القرآن أنواعً  مخذلفة للمن بج الذفسيرية

   ت  يالمفسر،ن لفه  الآ  ذبعه ي  یالسبل المخذلفة الذ  شملياسذخدام ن: الأ،     ةير يالذفس  للمن بج، 
(. ،تخذلف أنواع المن بج   1/13:  1391   یالمفسؤؤر الواحد )ب ب ئ  ذبعه ي  یالسؤؤبل الذ  شؤؤملي   ی،الث ن

الذؤأ،يؤل«)أ، » ، »عل   بؤ لقرآن«  ، »المؤأثو «   »القرآن  المنؤ بج:  ، برمنوطيقؤ ،تشؤؤؤمؤل بؤاه    )»
»الؤعؤقؤلؤؤی    ، »الشؤؤؤؤهؤودی«    ، »الإشؤؤؤؤ  ی«    ، »الؤظؤؤ بؤری«    ، »الؤبؤؤ طؤنؤی«    ، »الؤرمؤزی«  

من بج مسؤؤذقلة    سؤؤتياتج ب ت ،ل  عذبر،نه يأن بعض العلم ء   ، غ   (47:  1382،الاجذه دی«)شؤؤ كر   
 (  ف نه  ق س  مشذرک.32:  1390   یشهر ی    ی)محمد 

  ن ي القرآن ب لسنة  ،أقوا  الصح بة ،الذ بع ريتفس  شملي، ر يالمأثو  بو أحد أبرز طرق الذفس ريالذفس
:  1379   یدزنج نيأكثر الطرق أصؤؤؤ لة ،ثقة لدی العلم ء الأ،ائل )عم  عذبري(. ،2/21:  1418)معرفت   

219.) 
)ص( ،الأئمة)ع(  یالمفسؤر علی سؤنة النب  عذمدي  ثيالقرآن ب لسؤنة  ح ريبو تفسؤ  یالر،ائ  ريالذفسؤ 

تعذبر قرائن للقرآن  ،تثبؤت بثةثؤة أدلؤة: الأصؤؤؤو      تيؤ (. ،الر،ا92،  91:  1387   یأصؤؤؤفهؤ ن  ی) ضؤؤؤ ئ
 لؤ،  تذطرق    یبنؤ ءً عل  (.158-150:  1383   ی) جب  یالر،ائ  ليؤ ،الؤدل   یالقرآن  ليؤ ،الؤدل  ة يؤ العقةئ

بو أن  ةيالمأثو ة ،الر،ائ  ريالذف سؤؤ   نيب  زي. ،جه الذمضؤؤً يأ  نيلأقوا  الصؤؤح بة ،الذ بع  ةيالر،ائ  ريالذف سؤؤ 
    ی )الخوئ  ز،نهيجي عةيالشؤ  نيالقرآن ب لقرآن  ،إن ك ن بعض المفكر   ريلا تذن ،  تفسؤ   ةيالر،ائ  ريالذف سؤ 
 (.1/13د.ت:     ی)ع( )الطب طب ئتيالبلأبل ةير يالذفس قةيب لطر   ؤمنوني( ،13:  1395

 :ني أ، عدمه  إلی قسم یب لنظر إلی إبداء الرأ ر ي باا اللون من الذف س قسّ يُ 

 
بعض  عذبرهي. ني. ف لقرآن  كةم الله  مأثو  ككةم المعصؤؤومیأ، المأثو  بو أمر اعذب    یالر،ائ  ريالقرآن ب لقرآن جزءًا من الذفسؤؤ  ريإن اعذب   تفسؤؤ  .1

،عند أبل السؤنة  ت يأبل الب  تيعلی  ،ا  قذصؤري عةيعند الشؤ  یالأثر   ريلأن الذفسؤ  نهم  يآخر،ن ب فصؤلي نم يالمأثو ة  ب ريجزءًا من الذف سؤ   نيالب حث
 .ني)ص(  ،الصح بة  ،الذ بعیالنب  تي ،ا  شملي
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 . تيتحت الآ   تيالمفسر علی  كر الر،ا  هيف  قذصريالمحض:    یالر،ائ  ريالذفسأ. 
   ت يفه  الر،ا  یالمفسؤؤر ف  هيف  جذهدي(:  یالر،ائ  یالمحض )أ، الاجذه د  ريغ یالر،ائ  ريالذفسؤؤ ب.  

كبر منه  )معرفة        ی ؛ ب ب ئ312،  311  25،  1/24:  1381   ی؛ ب ب ئ2/528:  1418مع الاسؤؤذف دة الأ
1391  :1/26.) 

)ع(   ت يالب)ص(  د،  أبلیعلی عدة مراحل: د،  النب ةيالر،ائ  ريللذف سؤؤ   ةيخيالذ    رةيالسؤؤ   تذوزع
  ی ف  (97-91:  1387   یأصفه ن  ی) ض ئ  ةير يالذفس   تيالر،ا في،د،  جمع ،تأل  ن يد،  الصح بة ،الذ بع

  193:  1387   ی)بؤ كذج  یالإخبؤ       يؤ  ،اجؤً  مع الذ  ةيؤ الر،ائ  ريعشؤؤؤر  شؤؤؤهؤدت الذفؤ سؤؤؤ   یالقرن الحؤ د
،اشؤؤذم له  علی     ت يالآ  عيلجم  ذه ي،عدم كف   دب  ي(  لكنه  تواجه إشؤؤك لات مثل ضؤؤعف أسؤؤ ن194،

 .المحضة  ةيالر،ائ  ريالذف س  ی(. ،تبرز باه المشكةت أكثر ف15،  14:  1397   یأبع د مخذلفة )أسعد 

 . كتاب »البرهان فی تفسير القرآن«2

علی  كر    یمؤلفه  البحران  قذصؤؤري  ثيالمحضؤؤة  ح ةيالر،ائ  ري»البرب ن« ضؤؤمن الذف سؤؤ   صؤؤنفي
بؤاا الكذؤ ب    عذبري.  نؤهيمقؤدمؤة الكذؤ ب ،خؤ تمذؤه ،عنؤ ،  یبؤ سؤؤؤذثنؤ ء مؤ  ، د ف  ه يؤ د،ن إبؤداء  أ   تيؤ الر،ا

  مؤلف ت إضؤ فة إلی بعض      يً عيكذ بً  شؤ  54  یمن حوال  تهيإ  جمع مؤلفه  ،ا  ة يعيشؤ  ةير يموسؤوعة تفسؤ 
من الماب      تي(. ، غ  أن أغل  الر،ا5/301:  1401   ین د ة )الأفند    تيأبل السؤؤنة  ،ضؤؤمّن  ،ا

:  1416   ی)ع( )البحرانتيأبل الب   تيمن أبل السؤنة تذوافق مع  ،ا   تي ،ا   نً يإلا أنه نقل أح   یعيالشؤ 
 (.1/358:  1381   ی؛ ب ب ئ1/4

القرآن  ،عل  النب  ة يؤ  ،ا  212بؤ بؤً  ،  16مقؤدمؤة الكذؤ ب علی    تشؤؤؤذمؤل )ص(  یتذنؤ ،  فضؤؤؤؤل 
الب ب    یالمخ لفة للقرآن مرد،دة. ف   تيأن الر،ا   ني،ب  یب لرأ  ريعن الذفسؤؤ   ی،النه  له ي،الأئمة)ع( بذأ،

   مل نقل ك  یأتي(. بعد  ل،   70-1/9:  1416   ی)البحران رهيالمؤلف مصؤ د  تفسؤ  و ديالسؤ دم عشؤر  
 (.73،  1/4)نفس المصد     یالقم  ريلمقدمة تفس

   ت  ي الآ   اكر ي بفضؤل السؤو ة  ث     بدأ ي ف لمؤلف    ة؛ ي للبرب ن مذأثرًا ب لمد سؤة الإخب     ی ر ي المنهج الذفسؤ   بد، ي 
  ر ي تفسؤؤ  ی ف  12فضؤؤله  ،  ی ف  34منه     ة  ي  ،ا  86سؤؤو ة الحمد  جمع   ی . ف ة ي ر ي الذفسؤؤ    ت ي ،شؤؤأن نز،له   ،الر،ا 

عند عدم ،جود  ة ي الآ   ر ي تفسؤ  ؤلف الم   ذرک ي (.  118- 95/ 1:  1416    ی )البحران    ت ي الآ  ة ي بق  ی ف  40البسؤملة  ، 
بعض   ی ،احؤدة أ، أكثر  ،ف   ة يؤ  ،ا    نؤً  يؤ أح   و د ي   نمؤ  ي ب      ي بن إبراب   ی عل   ی علی نقؤل  أ   قذصؤؤؤر ي    نؤً  يؤ ،أح   ة  يؤ  ،ا 

 (. 470- 442/ 4( )نفس المصد    33)الأحزاب/   ر ي الذطه   ة ي آ  ی كم  ف   ة  ي  ،ا   64العدد إلی   صل ي الح لات  
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  ت  يأبل الب  ثيخ تمة الكذ ب أ بعة أبواب تذن ،  فضؤل القرآن  ، د مذشؤ بهه  ،صؤعوبة حد  تذضؤمن
 (.865-5/821)نفس المصد       ته يلر،ا   ي،،جوب الذسل

،بو   یالعهد الصؤؤفو   یبؤؤؤؤؤ( ف  1095)  یعشؤؤر الهجر   یالقرن الح د  یف  ريباا الذفسؤؤ   فيتأل ت 
  ز ي ذمي  ثيبؤؤؤ(  ح  430)ت    یالحوف ديبن سع   يبن إبراب  یآخر له نفس الاس  لؤؤؤعل  ريعن تفس  خذلفي

للر،ا إلی المنهج الاجذهؤ د  یأن الثؤ ن  نيح  یف   ت يؤ الأ،  بجمعؤه  :  1381   ی)بؤ بؤ ئ  یالأدب  یأقرب 
1/357-359) 

 . كتاب »نورالثقلين«  3
أقوا    یمنحصراً ف   تيالآ  ري،جعل تفس  ث يبجمع الأح د  یزيابذ  الحو   یبسب  منهجه الإخب   

مع ،جود     ت يد،ن  كر الآ  ثيتبدأ بفضؤؤ ئل السؤؤو   ث  سؤؤرد الأح د  ذهي)ص( ،الأئمة)ع(. منهجیالنب
 (.733:  1414   ی ز ي)الإ    تيبشأنه   ،ا  وجديلا   یالذ   تيبعض الآ

 ون يالاحذج ج  ع   یالقم  ريتفسؤؤؤ    یمعذبرة مثل: الك ف  ةيعيمصؤؤؤ د  الكذ ب علی كذ  شؤؤؤ   تعذمد
 المؤلف(.  ةي  ح ش1/376:  1381   ی؛ ب ب ئ3،  1/2:  1415   یزي)الحو  ی ،... شيالع ريالأخب    تفس

بؤؤؤؤ )آق  بز      1072،  1065يذألف باا الذفسؤير من أ بعة أجزاء  ت  إنج زب  في شيراز بين ع مي  
 (. ،يذوزع محذوی باه الأجزاء علی النحو الذ لي:24/365:  1403   یالطهران
نجز ع م   الجزءأ. 

ُ
 بؤ.  1065الأ، : يمذد من بداية القرآن حذی نه ية سو ة الأعراف  ،قد أ

 بؤ.  1066الث ني: يغطي الفذرة من سو ة الأنف   حذی سو ة الكهف  ،اكذمل ع م  الجزءب.  
نجز أيضً  ع م  الجزءج.  

ُ
 بؤ.  1066الث لث: يض  سو تي مري  ،ف طر  ،أ

 بؤ.  1072الرابع: يسذعرض م  تبقی من سو ة يس حذی نه ية القرآن  ،اكذمل ع م   الجزءد. 
 ( 376/ 1:  1381حديثً  )ب ب ئي    13416إجم لي عدد الأح ديث في الذفسير  مع احذس ب المكر  منه    ،يبلغ 

  ل ي )ع( لكشؤؤف أسؤؤرا  الذنز تيأبل الب   تيأن بدفه بو إضؤؤ فة  ،ا  یزيمقدمذه  أ،ضؤؤد الحو  یف
عن اعذق ده به      عبريمع إجم ع الط ئفة  فهو لا   ذع  ضيه برب    ةي،أشؤؤ   إلی أنه إ ا نقل  ،ا  ل ي،الذأ،
 (.3،  1/2:  1415   یزي)الحو  ض دب يأنه  منقولة  مع  كره م     نيبل لب

  د ي توضؤؤؤ   ه يؤ عل   جؤ  ي أنؤه كؤ ن    ری ي   ت . فمعرفؤ   ي ،الحك   ت مثؤل معرفؤ   ن ي منهجؤه انذقؤ دات من بؤ حث   ،اجؤه 
أن بؤدف المؤلف اقذصؤؤؤر علی     ي الحك   اكر يؤ   نمؤ  ي (  ب 329- 327/ 2:  1418   ت المواضؤؤؤع الغؤ مضؤؤؤة )معرفؤ 

 (. 734:  1414    ی  ز ي مذع  ضة )الإ    ت ي بسب  ،جود  ،ا   ن ي للمحقق   ة ي الكذ ب م دة أ،ل   جعل ي الجمع  مم  
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 أ،جه قصو :  ريللذفس
عؤدد   یف  فوقؤهي،البربؤ ن      ات يؤ من كذؤ  مهمؤة مثؤل كؤ مؤل الز   نقؤلي: فهو ل   ةيؤ الشؤؤؤمول  عؤدمأ.  

 . تيالر،ا
 . يً الذحقق ضر،   جعليبهدف الاخذص    مم     دي: ت  حاف الأس نديالأس ن  حافب.  
 . قيلفه  الس  ةيالب حث ب لرجوع للمص د  الأصل لزميمم      ت يالر،ا  عي: ت  تقط تيالر،ا  عيتقطج.  
 .زب ييتم  صع يمم      ت يبوضوح قبل الر،ا   تي كر الآ  ذ ي: ل   تي،ضوح الآ  عدمد. 

 .ةيللمصداق فذقري،بعضه    ذه  يخص ئص المص د  أ، حج فيتعر   ذ يالمص د : ل   فيتعر  عدمبؤ.  

 تقييم التفاسير منطلقاتو  معايير. أسس، 4

قرن ،احد ،بمنهج مذشؤ به  ف ن د اسؤة محذوابم  تكشؤف عن تشؤ به ت    یكُذب  ف  نير يمع أن الذفسؤ 
تعود    نم يب   ت يالر،ا عةينق ط القوة ،الضؤعف المشؤذركة  الن بعة من طب  ی،اخذةف ت. الذشؤ به ت تذركز ف

 من العوامل:  نيالاخذةف ت إلی مجموعذ
 المفكر.  سذخدمه ي  یالذ  ةي،المنطق ةيالأدلة العقل  ی: ،بةيالإد اك  العوامل
،محمؤدزاده     یتذجؤ ،ز الاسؤؤؤذؤدلا  المبؤ شؤؤؤر )منصؤؤؤو    یالأمو  الذ  ی: ،بةيؤ الإد اك  ريغ العوامؤل

مثل البيئة المعيشؤية)المحي  المعيشؤي(  الزم ن ،سؤي ق العصؤر   رةي(. ،تذضؤمن عوامل كث6:  1391
الؤاي عؤ ؤ فيؤه المؤلف  السؤؤؤمؤ ت النفسؤؤؤيؤة ،الأخةقيؤة للفرد  الذؤأثر بذلقينؤ ت المعلمين ،المربين   

 .المص لد الشخصية أ، الجم عية  ،الذعص   ،غيرب 
  ر ي تنبع من تأث ريالذفسؤؤ   یأن الاخذةف ت ف  هم ي،مقدمذ نير يلأسؤؤلوب الذفسؤؤ   یفحص منهج  نيبي

  ل يؤ بؤاا البحؤث  سؤؤؤذذ  منؤ قشؤؤؤة الذشؤؤؤ بهؤ ت  ث  تفصؤؤؤ   ةيؤ نهؤ   یمن العوامؤل. ف  نيالمجموعذ  نيبؤ ت
 .)المصد  نفسه(ةيالإد اك ري،غ  ةيالاخذةف ت ،أسب به  الإد اك

 . تشابه التفسيرين من حيث المنهج التفسيري 5
مذعددة؛ فقد    ق تيسؤ   ی)ع( فنيعن المعصؤوم  ةير يتفسؤ    تيالماكو ة  ،ا ةيالر،ائ  ريتذضؤمن الذف سؤ 

 ق ي. ل  ةي،الب طن ةيالظ بر   ه يلمع ن  حً يأ، توضؤؤ    ت يإج بةً عن أسؤؤئلة  أ، اسؤؤذدلالًا ب   تيج ءت الر،ا
 (.223-222:  1383   یلمحذواب  ) جب  ذطرق يل     ن ً ي،أح   ت يباه الر،ا  نيب قيب لذفر   نير يمؤلف  الذفس
 :یالمحذوی ،الأسلوب  ك لذ ل  یف  دةيعن تش به ت عد  نير يد اسة الذفس تكشف
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   ت يالر،ا عةينق ط القوة ،الضؤؤعف المشؤؤذركة  الن تجة عن طب  یف  ذمثليالمحذوی:    یف  الذشؤؤ بهأ. 
 المخذ  ة.
 ،المص د  المعذمدة.   تينقل الر،ا قةيبطر   ذعلقيالأسلوب:    یف  الذش بهب.  

باا    جعليمم     ة يإلی المد سؤة الإخب     نير يلهاه الذشؤ به ت بو انذم ء كة الذفسؤ   یسؤ يالرئ  السؤب 
 .نهم ي،جود الذش به ت ب  یالمشذرک أب  ع مل ف یالفكر     يالذ

 
 

 . التشابه في المحتوى 5-1

 :نينق ط قوة ،ضعف تجعلهم  مذش به  یف رانيالذفس  شذرک ي
 : نق ط القوة المشذركة:أ،لًا 

تشابه التفسيرين

تشابه في المحتوى

نقاط القوة

ذکر روايات في مقام وشأن 
(عليهم السلام)أهل البيت

ن طرح مسائل تُبرز الدفاع ع
الشيعة

نقاط الضعف وأوجه القصور

تساهل في قبول الروايات

عدم تصنيف الروايات أو 
تفريقها

وجود أحاديث ضعيفة

الية أحاديث ضعيفة السند أو خ
من السند

ةأحاديث الموضوعة والمختلق

أحاديث الإسرائيلية

لغلوأحاديث ضعيفة تدل على ا

أحاديث توهم التحريف

أحاديث اختلاف القراءات

سيرتشابه المنهجي في التف
(التشابه في الاسلوب)

نقلتشابه من حيث المصدر وال

فسير نقل الروايات من کتب الت
وغيرها

نقل الروايات بالمعنى

تشابه في المنظور
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تبرز عظمة ،مك نة أبل    ثيإلی أح د نير يكة الذفس  ريشي)ع(:  تيمق م أبل الب  نيّ تب   تي ،ا   كرأ. 
 )ع(.تيالب

تُسؤؤذخدم للدف ع     تي ،ا  رانيالذفسؤؤ  و دي:  ني،الرد علی المخ لف عةيعن معذقدات الشؤؤ   الدف عب.  
 ،الرد علی الاعذراض ت.  ةيعيعن العق ئد الش

 : نق ط الضعف المشذركة: يً ث ن
: أحي نً  تُاكر في باين الذفسؤؤيرين  ،اي ت لا تذمذع بسؤؤند قوي أ، فةيضؤؤع   تيعلی  ،ا  الاعذم دأ. 

 اعذب   ك فٍ.
المؤلفؤ ن إلی قبو  أنواع مخذلفؤة من   ليؤ مي:  فهؤ ي،عؤدم تصؤؤؤن   تيؤ قبو  الر،ا  یف  الذسؤؤؤ بؤلب.  

 له  بن ءً علی قوته .  قيدق  فيد،ن تصن   تيالر،ا
باه الجوان    ديلكل من نق ط القوة ،الضؤؤؤعف لذوضؤؤؤ   نيالبحث لاحقً  علی  كر مث ل  قذصؤؤؤريسؤؤؤ 

 .بشكل أفضل

 . ذكر رواياتٍ في مقام وشأن أهل البيت )عليهم السلام(5-1-1

المحضؤة     ةيالر،ائ  ري،كال، سؤ ئر الذف سؤ   ن ير يالذفسؤ   نيبا  نيإنا إحدی نق ط القوة المشؤذركة ب
، دت بؤأشؤؤؤكؤ       تيؤ )ع(. بؤاه الر،اتيؤ مكؤ نؤة أبؤل الب  نيتب  یالذ   تيؤ بجمع الر،ا  نيابذمؤ م المؤلف  یب

 .قي،الذطب ی،الجر   ة ير ي،الذفس  ة يلي: الذأ،ه يمخذلفة  بم  ف
َجَعَلْناكُمَََْوَكَذلِكََ﴿: ةي)ع( تحت آتيشؤأن أبل الب  یف   تي ،ا  رانيالذفسؤ  و ديباا الذشؤ به      ني،لب

ةَ  مََّ
ُ
اسََِعَلَىََشُهَداءََََلِتَكُونُواََوَسَطاَ ََأ  (.143/البقرة)  ﴾النََّ

)ع( من مصؤؤؤؤ د  مذعؤددة؛ فؤاكر  تيؤ عن أبؤل الب   تيؤ المؤلف  ،ا  و دي»البربؤ ن«:    ريتفسؤؤؤ   یفأ.  
من بصؤ ئر الد ج ت  ،خبراً من مخذصؤر بصؤ ئر الد ج ت  ،خمس    ثي،ثةثة أح د   یمن الك ف  نيثيحد
 (.344-1/342:  1416   ی)بحران  ی شيالع  ريمن تفس   تي ،ا

    ی ز ينفسؤه  )حو ةي)ع( تحت الآتيشؤأن أبل الب  یف  ةي ،ا  11 و دي:  ن«ي»نو  الثقل  ريتفسؤ   یفب.  
1415  :1/133-135) 
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 . طرح مسائل تُبرز الدفاع عن الشيعة5-1-2

بو مع  ضؤذه لأبل السؤنة    یعشؤر الهجر   یالقرن الح د  یف  یالإخب       يإنا أحد أسؤب ب ههو  الذ
- 77:  1395؛ صؤؤؤد    117تؤ :    یب   ی)بحران   م يؤ كؤ لاجذهؤ د ،الق  ةيؤ الفقه  مه يمفؤ ب  نذقؤديكؤ ن    ثيؤ ح

  ذن ،  ي  ثيح  ن ير يالذفسؤؤؤ   یباا الذوجه بوضؤؤؤوح ف  ظهري(.  112-109:  1379   یطهران  ی؛ ب د، 80
 . تيمن خة  الر،ا  نيالمخ لف   تي،نقد نظر  ةيعيمس ئل الدف ع عن العق ئد الش رانالمفس

  ن ي الرد علی المخ لف  یعن الإم م الصؤؤؤ دق)ع( ف ةي ،ا  نير يكة الذفسؤؤؤ  و ديالمث       ليسؤؤؤب علی
 المذعلقة بؤ:   تيحو  الآ

طِيعُوا﴿
َ
طِيعُواََاللَ َّ ََََأ

َ
وَ َََوَأ س  ُ ولِيََالرََّ

ُ
مْرَََِوَأ ا﴾  ﴿مِنْكُمَََْالَْْ م َ كُمَََُإِنََّ ولُ  َََُاللَ َّ َََُوَلِيَُّ َََقُ  ﴾ ، ﴿وَرَس  ُ َلََّ

لُكُمَْ
َ
ُ س   ْ

َ
ةََفَََِِ َعَلَيْ َََأ َالْمَوَدََّ اَإِلََّ جْر 

َ
  ی ،ف  ه  يللرد عل  ةيؤ الإمؤ م)ع( الحجج القرآن  و دي  ثيؤ ح﴾  الْقُرْبَىََىأ

 .(1/351:  1415   یزي؛ حو4/816:  1416   یإلی المب بلة )بحران  دعوب يالأمر   ةينه 

 . وجود أحاديث ضعيفة في كلا التفسيرين5-1-3

بت إلی تفسؤؤيري  مج   نقل   یمواضؤؤع ضؤؤعف ،قصؤؤو  مشؤؤذركة ف  «نينو  الثقل»،  «البرب ن»تسؤؤربّ
الموضؤؤؤوعة    ثيالسؤؤؤند أ، ف قدته  ،الأح د  فةيضؤؤؤع   تي. ،تشؤؤؤمل باه المشؤؤؤكةت: الر،اثيؤ الأح د

 .فيتوب  الذحر   یالذ  ثيالغلو  ،الأح د   تي، ،ا   ت يلي)المجعولة(  ،الإسرائ
  ة ي (. ،نظرًا لأبم129-124:  1395   ی)مسؤعود نيللمفسؤر   ةيباه الآف ت إلی النزعة الإخب    تعود

 ی.لي  م يف  ةً يمن قشذهم  بشكل أكثر تفص  ذ ي،الغلو  س فيالذحر   ثي،بر،ز أح د

 . أحاديث توهم التحريف5-1-3-1

تفسؤيري   نيالنقصؤ ن( من نق ط الضؤعف المشؤذركة ب  في)تحر   فيتعذبر الأح ديث الذي توب  الذحر 
 ی. علی الرغ  من أن الرأنيلكة المؤلف  ةيؤ   ،الذي تعود إلی النزعؤة الإخبؤ   «نينو  الثقل»،  «البربؤ ن»

- 141:  1391،مؤدب      نيؤ في القرآن )حؤداد  فيبو عؤدم ،قوع الذحر   عؤةيعلمؤ ء الشؤؤؤ   نيالمشؤؤؤهو  ب
 ،أبل السنة  ببوا إلی ،قوعه. عةي(  ف ن بعض الش166

)ب ب في أن «البرب ن»ب لنقصؤؤؤ ن. ففي مقؤدمة    فيإلی الذحر   ريتشؤؤؤ    تيؤ أ، د المفسؤؤؤران  ،ا  ،قد
عن الإم م الب قر)ع(    نيذيالبحراني  ،ا  و ديالقرآن ل  يجمعه كم  أنز  إلا الأئمة)ع(  ،عندب  تأ،يله(   

 (.4-1/3:  1416فق  ب  من جمعوا القرآن بظ بره ،ب طنه )بحراني      ءيتؤكدان أن الأ،ص
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يوم  قولونيأبي     الذي تذضمن قولًا منسوبً  للرسو )ص( بأن بعض أمذه   ةي ،ا  یزيالحو و دي  كم 
ذْنَ اُ َوَرَاءََوُهُورِنَ ا»:  القيؤ مؤة َ َ نَ وََ اُ َ فْن َ رََّ ََ فَ رَُ ََ كْ اَالَْْ م ََّ

َ
وََََأ اُ َ ن َ ه  ْ َُ بْ

َ
اُ َوََأ ادَاْن َ رَُفَع َ َُ اَالَْْْ  ْ م ا

َ
وََأ

ا َُ الر،ا«...وَلَمْن َ ؛ مكؤ  م  1/382:  1415  زي يالمعنوي للقرآن )حو  فيإلی الذحر   ريتشؤؤؤ   ةيؤ . ،بؤاه 
له     نيعلی قبو  المفسر   د ي  نير يفي الذفس  ثيمثل باه الأح د راديإ إن  (.11/29:  1374  رازي يش

أنفسؤؤؤه     نييآ اء الإخبؤ     نؤتيآنؤاا . ،قؤد تبؤ   منؤ ً يالإخبؤ  ي الؤاي كؤ ن مه    يؤ تؤأثرب  بؤ لذ عكسي،بو مؤ   
 (307-299:  1390بشأن باه المسألة )بهشذي   

 . ذكر أحاديث ضعيفة تدل علی الغلو 5-1-3-2

 ضؤؤعون ي،قد ح  به  الأئمة)ع( ب سؤؤذمرا . ك ن الغةة   ة يعيالشؤؤ    تيالر،ا  یتُعد ه برة الغلو ،اقعً  ف
. ، غ   تيالآ  لي)ع( بهدف نشؤر الخراف ت ،إث  ة الفرقة  تحت سؤذ   تأ،تيحو  فضؤ ئل أبل الب   تي ،ا

)ع(  فقد  تيلإبراز مك نة أبل الب  یم نيبقصؤؤد إ   تينقة باه الر،ا  «نينو  الثقل»،  «البرب ن»  یأن مؤلف
 .ةيقيلا تعبر عن مك نذه  الحق فةيالضع  ثيغفلوا عن أن باه الأح د

ِ ََدَفْعََُلََلَوَََْوََ﴿ ةيتحت آ رانيالذفسؤ   و ديالمث       ليسؤب علی اسََََاللََّ هُمَََْالنََّ َََبَعْه َ عْض  ََ دَِ َََبِ َلَفَس َ
لا   نيالؤا  عذؤهيعن شؤؤؤ   دفعيؤ إن اللؤه    دفعيؤ عن الإمؤ م الصؤؤؤ دق)ع( تقو     ةً  ،ايؤ (  251/البقرة)  ﴾الَْْرْضَُ

الر،ا  الصؤؤؤةة أ، الزكؤ ة أ، الحج(  ذرک ي: بمن لا  ی)أ  لذزمونيببركؤة من    لذزموني   د يؤ بذؤأك  ةيؤ ،تخذذ  
  سؤؤؤنؤد   (.1/253:  1415   یزي؛ حو1/512:  1416،حؤدب  )بحراني     ه ينزلؤت ف ةيؤ الإمؤ م)ع( أن الآ

:  1407   یبم  عبد الله بن الق سؤؤ  )نج شؤؤ   ن يمن الغةة ،الكااب  نيشؤؤخصؤؤ   ذضؤؤمني  ثيباا الحد
من   عةي(  ،بم  ممن ح ،  الغةة من خةلهم  إفراغ الشؤر 1/320)نفسؤه:     نيبن هب  ونسي( ،1/155

 .،الكسل  ةيللإب ح  ديمحذواب   بهدف الذمه

 . ذكر أحاديث اختلاف القراءات5-1-4

تذنؤ ،  اخذةف القراءات نيعن المعصؤؤؤوم   تيؤ  ،ا  «نينو  الثقل»  ،  «البربؤ ن»  رايتفسؤؤؤ   و دي )ع( 
  رات ييأنواعؤً  مخذلفؤة من الاخذةفؤ ت  مثؤل الذغ   تيؤ النز، . تشؤؤؤمؤل بؤاه الر،ا  ةيؤ النطق ،كف  قؤةي،طر 

   ت  يؤ الآ  یفأ، نقصؤؤؤ ن كلمؤة أ، جملؤة  ،إضؤؤؤ فؤة أسؤؤؤمؤ ء الأئمؤة     دةيؤ ،ز   ر ي،الذؤأخ   ي،الذقؤد  ة يؤ الظؤ بر 
المعنی.ی  المزج  ري،الذفسؤؤؤ  علی  الذؤؤأثير  ف   تيؤؤ  ،ا  فيتصؤؤؤن  مكني  ،من حيؤؤث  القراءات    ی اخذةف 

 :نيإلی فئذ  نير يالذفس
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 لا تؤثر علی المعنی.  قراءاتأ. 
 تؤثر علی المعنی.  قراءاتب.  

ك نت سؤببً  لاخذةف القراءات   ی،الذ   یالمزج  ريالذفسؤ    تي،جود  ،ا  «البرب ن»  ريتفسؤ   یف  ةحظيُ 
 ات سؤؤند     تي ،ا  ريباا الذفسؤؤ  ضؤؤ يالمحض. كم    یصؤؤد  الإسؤؤةم  ، ل، بسؤؤب  منهجه الر،ائ  یف

أ، نقصؤؤ ن كلمة.    دةيأ، ز    ت يالآ  یإضؤؤ فة أسؤؤم ء الأئمة ف ،اي ت دالة علی  مشؤؤوؤ  ،من أمثلة  لي  
  رجراغ يقراءات لا تأخا حك  القرآن )ب  ی،ب   ت يتحت بعض الآ فةيقراءات ضؤع  ري،قد اسؤذخدم الذفسؤ 

 .ضً يأ  «نينو  الثقل»  ريتفس  ی(. ،قد ههرت باه الح لات ف374-347:  1401، بمك  ان   

 . التشابه المنهجي في التفسير5-2

  ی ف   یالفكر الإخبؤ     منؤةيإلی ب  نيالمؤلف  نيلؤدی بؤا  یر يالمنهج الذفسؤؤؤ   یجوبر الذشؤؤؤ بؤه ف  عودي
مؤلف   اقذصر  .  يلهاا الذ  ةياسذن دًا إلی الأسس الفكر   ربم يتفس فيالمجذمع آناا   مم  دفعه  إلی تأل

أنؤه   ثبؤتيد،ن اجذهؤ د  مع أن بؤاا المنهج ،حؤده لا     تيؤ علی  كر الر،ا  رهيمعظ  تفسؤؤؤ   ی»البربؤ ن« ف
مقؤدمذؤه    یف  دهيؤ بو تؤأك   يؤً كونؤه إخبؤ     عززي. لكن مؤ   تيؤ بؤدفؤه مجرد جمع الر،ا كونيمحض  إ  قؤد    ی ،ائ

إلی أن عل    ريشؤؤؤ ي  ضؤؤؤً  يمقدمذه أ  ی(. ،ف63د.ت:     یمن كذبه )البحران یأ  یف یعلی عدم إبداء الرأ
اعذم ده علی المنهج    ؤكدي(  مم   8-1/3:  1416   ی)ع( )البحرانتيخ ص بأبل الب  لي،الذأ،  ريالذفسؤؤ 

 :ی»البرب ن« علی ح لات محد،دة  ،ب  ريتفس یإبداء الرأي ف  قذصري ل،     مع  المحض.  یالر،ائ
...« ةيالآ  یف   تيمصؤؤ د  أخری  كقوله: »قلت: قد تقدمت  ،ا  یمشؤؤ بهة ف   تيإلی  ،ا  الإشؤؤ  ةأ. 

 (.428،  5/166؛  683،  4/632؛  3/33؛ 591،  2/339؛  1/721:  1416   ی)البحران
  ف ي قوله: »قلت: الظ بر أنه تصؤؤؤح  یالنص  كم  ف  یف فيإلی احذم   ،جود تصؤؤؤح الإشؤؤؤ  ةب.  

 (.2/151الوكزة« )المصد  نفسه  
: أبؤل الجمؤل« )المصؤؤؤد  نفسؤؤؤه  یعنيمثؤل قولؤه: »  ة يؤ كلمؤة ،احؤدة من مذن الر،ا  ريتفسؤؤؤ ج.  

4/441.) 
  ی المث    ف   لي. علی سبه«يبعب  ة »قلت« أ، »تنب كوني،إبداء الرأي  ،غ لبً  م   یخطأ الرا،   نيبد. 

)م(  عق  المؤلف جةيخد  دةيمذضؤؤؤ  بة حو  ،ف ة السؤؤؤ    تيقصؤؤؤة بجرة النبي)ص(  ،بعد  كر  ،ا
ً  من الرا،   نيالحسؤؤؤ   ةيؤ بقولؤه: »فلعؤل  ،ا بَمؤب   سؤؤؤه  ،اللؤه أعل « )المصؤؤؤد  نف   یبن حمؤدان... ،قعؤت ،ب

 (.2/441(. كم  ، دت كلمة »تنبيه« مرة ،احدة كقو  للمؤلف )المصد  نفسه   2/784
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)الحر    یالحر العؤ مل  هيؤ محض  ،قؤد أثنی عل  ی ،ائ  ضؤؤؤؤً يفهو أ  ن«يمنهج صؤؤؤؤ حؤ  »نو  الثقل  أمؤ 
إلا أن صؤؤ ح      یالرأ  ه يف  بدیيُ المحضؤؤة لا  ةيالر،ائ  ري(. ، غ  أن الذف سؤؤ 2/154:  1362   یالع مل

بعب  ات مثل »ق   مؤلف باا الكذ ب« ، »ق   مصؤؤنف باا   ةيأ، د مةحظ ت شؤؤخصؤؤ   ن«ي»نو  الثقل
- ،بو ليس من المعصؤؤؤومين - ن«يؤ (. ، نقؤل عن »مجمع الب40،   2/39:  1415الكذؤ ب«)الحويزي   

 .(1/124)المصد  نفسه   (من سو ة البقرة  126  الآية ) عض المط ل ب

 التفسيرين من حيث المنهج التفسيري زاتي. تما6
بي    نهمؤ يالمنهج  إلا أن العةقؤة ب  یمذشؤؤؤ بهؤ ن ف  ن«يمع أن تفسؤؤؤيري »البربؤ ن« ،»نو  الثقل

  ی الآخر  كم  بو الح   ف  یلا توجد ف   تيكل منهم  علی  ،ا  یحذو ي»عموم ،خصؤؤوص من ،جه«  إ  
من سؤؤؤو ة آ  عمران  ،الآيؤة الثؤ نيؤة من سؤؤؤو ة    17-15 ،ايؤ ت المذعلقؤة بسؤؤؤو ة الذوحيؤد  ،الآيؤ ت  

 (.17-2/16؛  603-1/602:  1416   یالنس ء)البحران
 :ةيالنق ط الذ ل  یف  ن«يعن »نو  الثقل   تيتع مله مع الر،ا  یمنهج ص ح  »البرب ن« ف  خذلفي

الغموض: سؤؤعی مؤلف »البرب ن« إلی توضؤؤيد الر،اي ت الغ مضؤؤة بجمع  ،اي ت أخری   مع لجةأ. 
 (.1/276:  1416تحت الآية نفسه  )البحراني   

 . ی القم  ر ي مب شرة  أ، د نصوصً  من تفس    ت ي  ،ا   ه  ي ف  جد ي المواضع الذي ل     ی مع النصوص: ف   الذع مل ب.  
الثقل تيؤ الر،ا  تقطيعج.   بؤل أ، دبؤ  كؤ ملؤة مع     ت يؤ الر،ا  یالبحران  قذطعيل     ن« ي: بخةف »نو  

 (.2/193؛  2/151:  1416   یتوضحه  )البحران  یالقرائن الذ
 المع صر له.  ريعن الذفس زهيميالذحقق منه   ،  سهليمم      ت يالر،ا  دي: أ، د أس نديالأس ن   كرد. 

إلی    ت يب لآ فةي ات صلة ضع   تي ،ا راديب لإض فة إلی إ  ة يالكذ ب: أدت باه المنهج  حج بؤؤؤ.  
 حج  كذ ب »البرب ن«.  دةيز 

مؤأخو ة عن الأئمؤة)ع(  ،لكن بعض مصؤؤؤ د     نير يالذفسؤؤؤ    تيؤ تجؤد  الإشؤؤؤ  ة إلی أن معظ   ،ا
 .فةيتُعذبر ضع  هم يف   تيالر،ا   تي،محذو

بل تعود إلی مجموعة من    یلا تقذصؤر علی المنهج الظ بر   نهم يب  ةيأن الاخذةف ت الجوبر   بد،ي
  له  ي،تفضؤؤؤ   نةيمع   تي ،ا    ي. باه العوامل دفعت كل مفسؤؤؤر إلی اخذةيالإد اك ري،غ  ةيؤ العوامل الإد اك

 .هيأخری  بدلًا من مجرد جمع كل م  بو مذ ح لد   تيعلی  ،ا
 :ةيسيإلی ثةث طرق  ئ نيمن قبل المؤلف   تيالر،ا    يطرق اخذ  فيتصن مكني
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مبؤ شؤؤؤرةً علی ا تبؤ طؤه    ث يؤ الحؤد   نص ي   ث يؤ الصؤؤؤريحؤة في نص الحؤديؤث إلی الآيؤة المعينؤة: ح   الإشؤؤؤ  ة أ. 
لُواَ﴿  ة ي آ   ر ي تفسؤ   يل الإم م الب قر)ع(    ث ي حد   ر ي الذفسؤ البرب نی فی  و د ي المث       ل ي . علی سؤب ة ي ب لآ  ََ هَْ َََفَس ْ

َ
َأ

كْرَِ  (. 423/ 3:  1416    ی )ص( ،الأئمة)ع( )البحران ی أن الاكر بو النب   ن ي ب ي   الای     ( 43/ النحل )   ﴾ الذَِّ
من مصؤ د  سؤ بقة     تيجمع للر،ا  ةيعمل  مثليمن الذف سؤير الر،ائية السؤ بقة: ،بو منهج    النقلب.  

إلی    ريتش ،الذی   (1/الزلزلة)  ﴾زِلْزالَهاََالَْْرْضَََُزُلْزِلَتَََِإِذا﴿ ةيتحت آ  یالقم ريعن تفس ةينقل  ،ا یكم  ف
  مثؤل يبؤاا النم     (.5/728:  1416   ی)عج( )البحرانیأن الزلزا  من عةمؤ ت ههو  الإمؤ م المهؤد 

 (.193:  1387   جیب كذ)تجميع ةيمجرد عمل
الر،ايؤ ت: ،بج.   ف  ةيؤ عمل  یالاجذهؤ د فی تمييز  العقؤل للبحؤث    ع ي المجؤ م   یتذطلؤ  اسؤؤؤذخؤدام 

من »البربؤ ن« ،   رًايأن جزءًا كب  ةحظيُ )المصؤؤؤد  نفسؤؤؤه(.    نؤةيمع ةيؤ المذعلقؤة بؤ    تيؤ عن الر،ا  ةيؤ ثيالحؤد
 كونهم  مجرد تجميع.  ینفيمم    قة يبهاه الطر   فهيت  تأل  ن«ي»نو  الثقل

  ی الذ   یب  ة يالإد اك ري،غ  ةيالقو  إن العوامل المذعددة  خ صؤة العوامل الإد اك مكني  ة يالنه   یف
 .ن«ي»البرب ن« ،»نو  الثقل نيب  ةير يأدت إلی اخذةف النذ ئج الذفس

 
 

 

 

 
 

 

 

 

 

من تمايزات التفسيرين
ريحيث المنهج التفسي

ة عوامل الإدراکية المؤثر
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 »البرهان« و »نورالثقلين«  يز التفاسيري. العوامل الإدراكية المؤثرة في تم 6-1

،المعؤ  ف السؤؤؤؤ بقؤة   ة يؤ ني،المعذقؤدات الؤد  ة يؤ الأدلؤة العقل  یب  ةيؤ لعوامؤل الإد اكا ،الاجذهؤ دات  
 ، بی:  نةيمع   تيلمص د  ، ،ا    هياخذ  یتؤثر ف  یللمفسر  الذ

 . المعتقدات الدينية6-1-1

»البرب ن« ،»نو    ی. ،علی الرغ  من أن مؤلف تيللر،ا    هيللمفسؤر علی اخذ  ةينيتؤثر المعذقدات الد
فضؤؤ ئل أبل     تي)مؤلف »البرب ن«( بر،ا  یف ن ابذم م البحران  ة يللمد سؤؤة الإخب      نينذمي  ن«يالثقل

 :نيأمر   یمةحظة  ل، ف مكني)ع( ك ن أكبر كمً  ،نوعً   ،تيالب
)ص( ،الأئمة)ع(   یالنب   تيمؤلف »البرب ن« علی  ،ا  اقذصر  )ع(:نيالمعصؤوم   تيالاكذف ء بر،اأ. 

 كر أنه نقؤل عن ابن عبؤ م    ثيؤ مقؤدمذؤه  ح  ی،الذؤ بعين إلا ن دً ا كمؤ  صؤؤؤرح ف  عن الصؤؤؤحؤ بة  نقؤلي،ل  
إ ا ل    یالقم  ري(. كم  أشؤؤؤ   إلی اعذم ده علی تفسؤؤؤ 1/6:  1416)ع( )البحراني   یلقربه من الإم م عل

فعلی الرغ  من أن   ن« يمؤلف »نو  الثقل  أم   (.1/7نفسؤؤه:   د )ع( )المصؤؤ نيعن المعصؤؤوم ةي ،ا  جدي
البحران  ذؤؤهي ؤ الطبرسؤؤؤ    یتذوافق مع  نقؤؤل مراً ا عن  أنؤؤه  الب  یإلا  ل   ن« يؤؤ من »مجمع  من    سي،بو 

 (.3/530؛  1/124:  1415   یزي)حو  نيالمعصوم
مؤلف »البربؤ ن« ابذمؤ مؤً  أكبر بفضؤؤؤ ئؤل أبؤل    أههر  )ع(:تيؤ علی فضؤؤؤ ئؤل أبؤل الب  زيالذركب.  

 ةيتحت آ ةي ،ا  24  و ديالمث       لي،الإم مة. علی سؤؤؤب  ةيالمذعلقؤة ب لولا    تيؤ الآ  ی)ع(  خ صؤؤؤةً فتيؤ الب
- 2/16؛  603-1/602:  1416   یقسؤؤ  خ ص )بحران  یأخری ف   تيثةث  ،ا  ه يإل فيضؤؤ ي،  ة يالولا 
:  1415   یزينفسؤؤؤهؤ  )حو  ةيؤ فق  تحؤت الآ  ةيؤ  ،ا  12  ن«يالمقؤ بؤل  أ، د صؤؤؤ حؤ  »نو  الثقل  یف  (.17

1/643-648) 

 . اعتبار العقل في تفسير القرآن6-1-2

القرآن أ،   ريتفس  یالعقل ف  ةيبعدم صةح  عذقدانيتأثر كة المؤلفين ب لنزعة الإخب  ية  مم  جعلهم   
 یر يبؤاا المجؤ       یلؤه ف  مؤةيالمذشؤؤؤدد،ن أن العقؤل لا ق  ونيالإخبؤ     یر ي. فبينمؤ   فذؤهي،ه  ةيؤ محؤد،د

 ات المعنی الواضؤد     تيتقذصؤر علی الآ  ،  محد،دة جدًا للغ ية ،بشؤر،ط معينة فةيالمعذدلون أن له ،ه
 (.260-248:  1390   ی)بهشذ

  ق  يدق یعقل  ليؤ د،ن تحل   تيؤ علی نقؤل الر،ا  »نو الثقلين« إنا اعذمؤ د المفسؤؤؤرين في »البربؤ ن« ،
  الأحك م ،   ةينيالد المسلم ت    ءيالأنب  عصمة  مثل: ة يتذع  ض مع مب دئ أس س   تيأدی إلی ،جود  ،ا
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  ن ير يالمحد،دة للعقل أثرت علی محذوی الذفس  ةيبوضوح أن النظرة الإخب     ظهري  باا  .ةيالقطع ةيالعقل
 لؤ،  كؤ ن    ،مع  (478،    447   4/446:  1415   یزي؛ حو649-4/646؛  3/217:  1416   ی)بحران

تحؤث علی     تيؤ تؤام العقؤل تحؤت آ   تيؤ  ،ا  یزيأ، د الحو  ثيؤ  م العقؤل  ح  یأكثر بر،زًا ف  «نينو  الثقل»
فَلََ﴿  ةيؤ الذعقؤل ،الذفكر  مثؤل آ

َ
   ت الر،ايؤ   بؤاه(  1/711؛  4/574؛  2/372:  1415   یزي.)حو﴾عْقِلُونََاََََأ

 .أ، أنه  أقل عددًا  «البرب ن»  یإم  أنه  لا توجد ف

 . المعارف السابقة6-1-3

ر علی تفسؤؤؤ  أ،لی ابذم مً    ً  يلكونه ع لمً  لغو   یف لبحران  ره؛يتؤثر المع  ف اللغوية السؤؤؤ بقة للمفسؤؤؤِّ
»البربؤ ن«    یف   تيؤ . ،لهؤاا  فؤ ن عؤدد بؤاه الر،اةيؤ ،المعجم  ةيؤ المذعلقؤة بؤ لمبؤ حؤث اللغو   تيؤ خؤ صؤؤؤً  بؤ لر،ا

  ن ي بأسذ  ه  فخر الد  یباا الابذم م إلی تأثر البحران عزی. يُ ن«ي»نو  الثقل  یم  بو موجود ف  ريبكث فوقي
  ی توضؤؤؤد معؤ ن   یالذ   تيؤ خؤ صؤؤؤة للر،ا  ةيؤ ممؤ  دفعؤه إلی إعطؤ ء عنؤ    ی،البةغ  یالعؤ ل  اللغو    یحيالطر 

مَِ﴿ ةيآ ريتفسؤؤ   یف  و ديالمث       ليالمفردات. علی سؤؤب ِ َََبِس ْ حْمَنَََِاللََّ حِيمَََِالرََّ من باا النوع      تي ،ا  ﴾الرََّ
هٍ )تفسؤر معنی اسؤ  »الله«   یالإم م الصؤ دق)ع( الذ ةيامثل  ،  ق  مِنَ إِلب ذب هُ مُشؤَ :  1416   ی)بحران...«(»اللا

 .جداً   لةيأ، أنه  تُاكر بنسبة قل  ن« ي»نو  الثقل  یف   تي(. بينم  لا تُةحظ باه الر،ا1/102

 سير »البرهان« و »نورالثقلين«  اتف ال. العوامل غير الإدراكية المؤثرة في تمييز 6-2

للمؤلف ،أسؤؤس عل     ةي،السؤؤم ت الشؤؤخصؤؤ   ةيإلی الظر،ف الخ  ج  ةيالإد اك ريالعوامل غ ريتشؤؤ 
 ، بی:   تيللر،ا    هياخذ  یتؤثر ف  یالحديث  ،الظر،ف الزم نية ،المك نية لحي ة المؤلف الذ

 . تباين الأسس العلمية الحديثية للمفسرين6-2-1

إلی اخذةف الأسؤس   یتؤد  یك لحا  ،الدقة  من العوامل الذ  ن يللمفسؤر   ةيتعد السؤم ت الشؤخصؤ 
 .عن بعضه   رب يتف س  زيميمم     نه  يب  ةيثيالحد

 . الاحتياط في نقل الرواية كاملة أو تقطيعها في التفسيرين6-2-1-1

نقلؤه الر،ا ف   یأ  عيكؤ ملؤة  د،ن تقط   تيؤ أدی حرص مؤلف »البربؤ ن« ،دقذؤه إلی    ی جزء منهؤ . 
تسبق   یالذ ةيحج  الكذ ب  بحاف الجمل الوصف  لي بم  بهدف تقل  ن« يالمق بل  ق م مؤلف »نو  الثقل

 كةم المعصوم)ع( ،توضد سي ق الكةم  ،اكذفی بنقل جوبر كةمه ، لي ب جذه ده ، أيه الخ ص.
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  اكر يالمث       ليح لة. فعلی سؤؤب  100إلی أكثر من    ن«ي»نو  الثقل  یف  عيعدد ح لات الذقط صؤؤلي
:  1415   یزيأخؤانؤ  منؤه موضؤؤؤع الحؤ جؤة« )حو  ليؤ طو  ثيؤ : »،الحؤدقو يث     ةيؤ جزءًا من  ،ا  یزيالحو

1/369.) 
 ی بخةف »البرب ن« الا   ق يلفه  السؤ    يً ضؤر،    یالرجوع إلی المصؤد  الأصؤل جعلي  عيالذقط  باا

 .عن باه المراجعة المذكر ة  یغنيك ملةً  مم    ةيالر،ا  و دي

 . حساسية مؤلف »البرهان« في نقل الکامل لسند الحديث6-2-1-2

  ق ي الذدق  ةيعمل سؤؤهّليمم      ت يالر،ا  عيجم  ديأدت دقة ،حا  صؤؤ ح  »البرب ن« إلی  كره أسؤؤ ن
السؤؤند  مم     اكريلا  یالا  ن« يعن »نو  الثقل  زهيمي،باا    (382،    1/381:  1381   ی. )ب ب ئیالسؤؤند 

 .هيف   تيللذحقق من صحة الر،ا   يً ضر،    یالرجوع إلی المصد  الأصل  جعلي

 . الاحتياط في نقل الروايات الإسرائيلية6-2-1-3

»البرب ن« علی عدد أقل    یحذو ي  ثيح  ة يليالإسؤرائ   تيتع مله مع الر،ا  یف  یانعكسؤت دقة البحران
عن الإم م الرض )ع(   ةي ،ا  یالبحران و ديالمث       لي. علی سبن«يمق  نةً بؤؤؤ »نو  الثقل  تيمن باه الر،ا

:  ةً ق ئ   (قصة النبي دا،د ،أ، ي )  ةيليالإسرائ   تيالر،ا  یف هيدا،د)ع( المنسوبة إل  یتنذقد بشدة قصة النب
هؤب ُ،نِ بِصؤؤؤب  ی الذا هِ)ع( إِلب نَبِيؤب ءِ اللؤا

ب
بِيؤًّ  مِنَ أ بَذَُ  نب سؤؤؤب دَ نب قؤب اجِعُونب  لب يؤَهِ  ب هِ ،ب إِنا  إِلب رِ  »إِنا  لِلؤا ثب

ب
جب فِي أ رب ی خب ذا تِهِ  حب ةب

ذؤَل« )البحراني    ةِ  ثُ ا بؤِ لَقب يَرِ  ثُ ا بؤِ لَفؤب حِشؤؤؤب   ی ف  یزيالحو  و ديالمقؤ بؤل     ی(. ف649-4/646:  1416الطا
  ة ي ،ا ی كر أ ،ننفسؤه  د  ةيليالإسؤرائ ةيجزءاً من الر،ا  من سؤو ة)ص(  27إلی   21تحت الآي ت   رهيتفسؤ 

 .(4/446:  1415   یزيمع  ضة له  )حو

 الروايات المتعارضة  جمع. الاحتياط في 6-2-1-4

  ث يؤ المذضؤؤؤ  بؤة أ، الغؤ مضؤؤؤة  ح   تيؤ من أبرز مميزات منهج »البربؤ ن« بو ابذمؤ مؤه بمعؤ لجؤة الر،ا
 ةيالمث    تحت آ  ليأ، دحضؤه . علی سؤب  حه يأخری لذوضؤ    تي ،ا   ي،تقد  له يالمؤلف علی تحل  عملي
﴿َ يِيَلََََاللََّ ََََإِنََّ َْ تَ نَََْاَس ْ

َ
رَِ ََأ َََاَه ْ ةَ ََماَمَثَل  من   ةً ي ،ا  یالبحران و دي(   26/قرةالب)  ﴾فَوْقَهاََفَماََبَعُوض َ

ةً« ب لإم م عل  یالقم ريتفسؤ  عُوضؤب ه « ب لنبیتؤّ،  »بب وَقب م  فب (؛  1/45:  1416)ص( )البحراني   ی)ع( ،»فب
أخری   ةٍ يمب شؤرةً بر،ا ةب يباه الر،ا  ذبعيُ البحراني    لكن  يذسؤ  مضؤمونه ب لإنك   ،عدم القبو .  ل  ي،بو تأ،

دُ باا الفه  الخ ط   حیالإم م العسؤؤكر  ريمن تفسؤؤ  أن   ه يالإم م الب قر)ع( ف شؤؤرحي  ثي)ع( تُصؤؤحِّ
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أن    نيمخذلف تم مً . ،بو ب   قيسؤ   یب لاب ب ،البعوضؤة ف  هم ي)ع( شؤبه  نفسؤ ی)ص( ،الإم م علیالنب
  ی ف . 1الله تع لی  ئةيلا تُق م بمش  ئذهم ي،الأعلی من كل شيء  ،أن مش قویالله ،إ ادته بي الأ  ئةيمش

إلی الذبؤ م    یؤديالأ،لی فق   ممؤ  قؤد   ةيؤ الر،ا  و دي  ثيؤ ح  ن« ي»نو  الثقل  یبؤاا الحؤا  ف   يؤ غيالمقؤ بؤل   
 .فه  الق  ئ  یف

 . التنظيم والاتساق الفکري6-2-1-5

يذميز تفسؤؤؤير »البربؤ ن« بذنظيمؤه الفكري الواضؤؤؤد  ممؤ  يجعلؤه يذفوق علی »نو الثقلين«. ففي 
»البرب ن«  تُعرض الآي ت أ،لًا بشؤؤكل محدد مع  قمه   ث  تذبعه  الر،اي ت الخ صؤؤة به  بذرقي  عددي  

لر،ايؤ ت  (. أمؤ  في »نو الثقلين«  فذُو د ا382-1/357:  1416)علی سؤؤؤبيؤل المثؤ    انظر: البحراني   
المذعلقة بسؤو ة م  بشؤكل مذذ بع د،ن فصؤله  حسؤ  أ ق م الآي ت  مم  يجعل من الصؤع  علی الق  ئ 

 .تمييز الر،اي ت الذ بعة لكل آية إلا من خة  محذواب 

 للمفسر   )المکانی(. الموقع الجغرافي6-2-2

لّف  ف  نير يالرغ  من أن كة الذفسؤ  علی
ُ
النزعة   منةيهل ب  یف یعشؤر الهجر  یالقرن الح د  یقد أ

:  1390   ی)بهشؤؤذ  ريالذفسؤؤ   یالمحض ف یمن أتب ع المنهج الر،ائ  نيك ن كة المؤلف  ثيح  ة يالإخب   
. فقد  ريعلی محذوی الذفس  ريكب  ري(  إلا أن مك ن إق مة كل منهم  ك ن له تأث146،    143   131،   130

فب أحد الذفس لِّ
ُ
 .رازيش  ی،الآخر ف  ن يالبحر   یف  نير يأ

 . البحرين6-2-2-1

  ی »البرب ن« بسؤب  إق مة البحران   یف   تيالمفسؤر للر،ا    يعلی اخذ  نيأثرت خصؤ ئص منطقة البحر 
 عدة جوان   منه :  یف  ري،قد انعكس باا الذأث  ة يالزع مة الفقه  هي،تول  ه يف

 
1.  

ب
يَهِ ،ب آلِهِ( ق لب هُ عب ی اللا لا هِ )صؤب وُ  اللا سؤُ مب  كب نب  ب جَهِهِ  إِنا ی ،ب لب عُوهُ عب ضؤب َ  يب يَئً  لب ءِ شؤب ؤُلاب مِعب بب مُ( إَِ   »سؤب ةب يَهِ السؤا لب لِي  )عب وَمٍ بُوب ،ب عب اتب يب  عِداً  ب

؛ ،ب سؤب  د  ما هُ ،ب شؤب ءب مُحب قُوُ : مب  شؤب ءب اللا  ئِةً يب
ب
مِعب ق يَهِ ،ب آلِهِ(: لاب  سؤب لب هُ عب ی اللا لا هِ )صؤب وُ  اللا سؤُ قب  ب  ب ؛ فب لِي  هُ ،ب شؤب ءب عب قُوُ : مب  شؤب ءب اللا رب يب مِعب آخب

د   َمب  ما هُ  ثُ ا شؤب ءب مُحب ولُوا: مب  شؤب ءب اللا
ُ
كِنَ ق لا  ،ب لب زا ،ب جب هِ عب لِيًّ  بِ للا داً ،ب عب ما نُوا مُحب قَرب ةُ  هُ شؤب ءب اللا   تب هِ بِيب الَقب بِرب ةب اللا يئب شؤِ . إِنا مب لِي  [  ثُ ا شؤب ءب عب

تِهِ إِلاا   دَ ب
ُ
هِ ،ب فِي ق هِ فِي اللا وُ  اللا سؤُ د   ب ما ی  ،ب مب  مُحب انب  ،ب لاب تُدب

ُ
أ ی ،ب لاب تُكب فب ذِي لاب تُسؤب ،ب ةِ  ،ب مب  الا عب اسؤِ سؤب لِيِ الَوب اِهِ الَمب طِيرُ فِي بب ةٍ تب اُبب بب لِي  كب عب

ی   لا هِ )صؤب وُ  اللا سؤُ   ب  ب
ب
ا مب  ق اب سؤب لِيِ... بب اِهِ الَمب ةِ بب ةٍ فِي جُمَلب عُوضؤب بب تِهِ إِلاا كب دَ ب

ُ
هِ ،ب فِي ق ةِ  فِي اللا عُوضؤب بب بِ ،ب الَبب يَهِ ،ب آلِهِ( فِي ِ كَرِ الاُّ لب هُ عب اللا

كب ن ا الَمب اب  (.161 -  1/158« )المصد  نفسه  فِي بب
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آ  ةيؤ  ،ا  60  یالبحران  اخذؤ    المذوافقؤة مع منطقؤة الإقؤ مؤة:  ةيؤ الفقه   تيؤ الر،ا    يؤ اخذأ.    ة يؤ تحؤت 
   قوت يؤ من البحر بؤ لغوص  مثؤل اللؤلؤ ،ال  سؤؤؤذخرجيُ   مؤ يبعضؤؤؤهؤ  علی ،جوب الخمس ف  ركزيالخمس   

  ی عن الإم م أب ةي ،ا و ديالمث       لي. علی سؤؤبنيمع اقذصؤؤ د أبل البحر   ذن سؤؤ ي،الأسؤؤم    ،بو م   
رَنَُمِنََالَْالحسؤؤؤن)ع( تقو : » ُْ اَاُ لْتُ ُ َعَمَ َّ

َ
ُ رَِس   َ َْ بَرْجَ دِوَوََعَنَْمَعَ ادِنََََََِ ؤْلُؤَِوََالْيَ اقُوِ َوََالزََّ مِنََاللَُّ

مُُ َ ُُ َفَفِي ِ َالْ َقِيمَتُ ُ َدِانَ ارا  َُ ََفَقَ اَ بَلإِذَاَبَلَ ةِوَهَ ْ َفِي ِ َزَكَ اةل هَ ِ َوََالْفِه   ََّ :  1416   ی«« )بحرانال ذََّ
(   701-2/689:  1416   یبحران) نيلأبل البحر   ةيالظر،ف الاقذصؤ د عكسي(. باا الاخذي    2/695

 .ن«ي»نو  الثقل  یموجود ف  ري،بو غ
المواجهة مع    بسؤؤب   :ی)ع( بسؤؤب  النزاع الط ئفتيالبفضؤؤ ئل أبل  ی،اسؤؤعة ف   تي ،ا    ياخذب.  

فضؤؤؤؤ ئؤل أبؤل     تيؤ بر،ا  رًايابذمؤ مؤً  كب  یأ،لی البحران  ن يالبحر   یف  ةيؤ أبؤل السؤؤؤنؤة ،النزاعؤ ت الطؤ ئف
  ة  ي ،ا  24 ةيالولا  ةيالمث    أ، د تحت آ  لي)ع( ،اسؤؤذخدم مصؤؤ د  أبل السؤؤنة لدعمه . علی سؤؤبتيالب

آي ت الأحك م  بينم     تفسؤير(. ،في 326-2/324)المصؤد  نفسؤه:   ن«يالمخ لف قيثةث منه  »من طر 
يو د الر،اي ت الفقهية المذوافقة مع آ اء الشؤؤؤيعة  ياكر أيضؤؤؤً   ،اي ت تنفي الآ اء الفقهية غير الشؤؤؤيعية.  

  ی كذبؤً  ف  ،قؤد ألّف   ت يؤ للر،ا    هيؤ )عج( علی اخذ  یالإمؤ م المهؤد   ةيؤ عة،ة علی  لؤي  أثر ابذمؤ مؤه بقضؤؤؤ 
»المحجؤة ف المجؤ    منهؤ :  ف  مؤ يبؤاا  الول  لقؤ ئ ا  ینز   القؤ ئ    منيف  یالحجؤة«  »تبصؤؤؤرة   أی 

 )عج(«  ، »مولد الق ئ «.یالمهد 
مصؤؤؤ د  أبل السؤؤؤنة أكثر من   یالبحران  اسؤؤؤذخدم  السؤؤؤنة:من مصؤؤؤ د  أبل   تيالر،ا    ياخذج.  

كؤ ن    ثيؤ إقؤ مذهمؤ   ح  ئؤةيبؤاا إلی اخذةف ب  عودي. ،ةيؤ عياقذصؤؤؤر علی المصؤؤؤ د  الشؤؤؤ   یالؤا   یزيالحو
منطقؤة  ات    یف  رهيتفسؤؤؤ   یكذؤ  البحران  نمؤ يب  ران يإ  یف  ةيؤ الإمؤ م  عؤةيمن الشؤؤؤ   ن«يجمهو  »نو  الثقل

 أكبر.  ةيمواجهة ط ئف

 . شيراز6-2-2-2

 ی : عقةنني   يؤ لذ  راً يشؤؤؤهؤدت نشؤؤؤ طؤً  كب  یالذ  راز يشؤؤؤ   یف  یالإخبؤ       يؤ إلی الذ  یزيالحو  ینذمي
اَوْمََ﴿ ةيؤ المثؤ    تحؤت آ  ليؤ . علی سؤؤؤب تيؤ للر،ا  ةيؤ الواع    اتؤهيؤ علی اخذ  ئؤةي. ،قؤد أثرت بؤاه البی،إخبؤ    ََوَ
َ ُ ع َ َْ َََمِنَََْنَ ةَ ََكُ ِ َّ مَ َّ

ُ
هِي داَ ََأ إلی أن العقو    ريتشؤؤؤ   نهؤ م  17  ة يؤ  ،ا  19  یزيالحو  و دي   (84/النحؤل)﴾ش  َ

،ياكر  ،اية أخری تفيد بأنا عقو    علمونه يع جزة عن فه  حق ئق القرآن ،أن الأئمة ،حدب     ةيالبشؤؤر 
بعؤدبؤ  جزءاً من    و دي(. كمؤ   180  ح3/75:  1415   یزيالبشؤؤؤر عؤ جزة عن إد ا  حقؤ ئق القرآن )حو
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الفذوی. بؤاه الاخذيؤ  ات تهؤدف    یف  مؤ ءتؤام اخذةف العل  یالخطبؤة الثؤ منؤة عشؤؤؤرة من نهج البةغؤة الذ
لأبؤل    عودي  ربؤ ي،أن تفسؤؤؤ   ة يؤ ،القرآن  ةيؤ نيفه  المعؤ  ف الؤد  عيسؤؤؤذطيلا    یأن العقؤل البشؤؤؤر   ديؤ إلی تؤأك

 )ع( فق .تيالب

 ةجينتال
تسؤذند الذف سؤير الر،ائية إلی حجية أقوا  النبي)ص( ،أبل البيت)ع(  حيث تُو د الر،اي ت تحت أ. 

  ،يحدد باا  «غير محضؤؤؤة»،  «مأثو ة محضؤؤؤة»الآي ت القرآنية. تُصؤؤؤنف باه الذف سؤؤؤير إلی فئذين:  
 الذصنيف مدی إبداء المفسرين لآ ائه  الشخصية.

من أبرز الأمثلؤة علی الذفؤ سؤؤؤير المؤأثو ة المحضؤؤؤؤة في القرن    «نو الثقلين»،  «البربؤ ن»يُعؤدّ  ب.  
الح دي عشؤر الهجري. يقذصؤر المفسؤر،ن في باين العملين علی  كر الر،اي ت  مع الحد الأدنی من  
الآ اء الشؤؤخصؤؤية  ب سؤؤذثن ء بعض الإيضؤؤ ح ت في المقدمة أ، الخ تمة أ، تعليق ت موجزة علی فئ ت  

 معينة من الر،اي ت.
بكونه ج معً  للذف سؤير الشؤيعية نظراً لذنوع مصؤ د ه الر،ائية. في المق بل  يركز    «البرب ن»يذميز  ج.  

الؤاي يری   «نو الثقلين»الحويزي في   الإخبؤ  ي  بمنهجؤه  مذؤأثراً  علی الأحؤ ديؤث   بشؤؤؤكؤل كؤ مؤل 
  « نو الثقلين »النبي)ص( ،الأئمؤة)ع( المفسؤؤؤرين الحقيقيين ل.يؤ ت. تجؤد  الإشؤؤؤ  ة إلی أن مقؤدمؤة  

تذضؤؤؤمن  ،ايؤ ت قؤد تبؤد، هؤ بريؤً  مخؤ لفؤة لإجمؤ ع الإمؤ ميؤة  ،الغرض من إيرادبؤ  بو تمكين القؤ  ئ 
 الخبير من معرفة مص د ب  ،كيفية الذع مل مع إشك لاته  المحذملة  لا ترسيخ عقيدة المؤلف.

يذشؤؤ به المفسؤؤران في المنهج الذفسؤؤيري من حيث المحذوی ،الأسؤؤلوب. تشؤؤمل نق ط القوة  د. 
المشؤذركة إيراد  ،اي ت في منزلة ،مك نة أبل البيت)ع( ،الدف ع عن الماب  الشؤيعي. كم  تظهر نق ط  
ضؤؤعف ،نقص في العملين  مثل  كر أح ديث توب  الذحريف ، ،اي ت اخذةف القراءات. يعود السؤؤب   

 .يسي لهاه الذش به ت إلی انذم ئهم  لمد سة فكرية ،تي   إخب  ي مشذر الرئ
 تنبع الفر،ق ت الجوبرية بين الذفسيرين من مجموعذين من العوامل:بؤ.  

العوامل الإد اكية: ،تشؤؤمل المعذقدات الدينية  الرأي الشؤؤخصؤؤي  د،  العقل في تفسؤؤير القرآن   
 ،المع  ف الس بقة للمفسر.

العوامل غير الإد اكية: تذضؤمن السؤم ت الشؤخصؤية  أسؤس عل  الحديث المذبعة )ك لاحذي ط في  
النقؤل الكؤ مؤل أ، الذقطيع  الؤدقؤة في نقؤل السؤؤؤنؤد  الحؤا  في نقؤل الر،ايؤ ت الإسؤؤؤرائيليؤة  الاحذيؤ ط في  
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الجمع بين الر،اي ت المذع  ضة  ،النظ م ،الاتس ق الفكري(  ب لإض فة إلی الموقع الجغرافي للمفسرين  
 )البحرين ،شيراز(.

تفسؤؤؤيري  ،.   تنوع مخرجؤؤ ت  إلی  العوامؤؤل  من  المجموعذين  كلذؤؤ  بؤؤ تين   « البربؤؤ ن»لقؤؤد أدت 
الر،ائيين. فرغ  انذم ء كة المفسؤؤرين إلی المد سؤؤة الإخب  ية المحضؤؤة ،عيشؤؤهم  في    «نو الثقلين»،

فذرة زمنيؤة مذقؤ  بؤة  فؤ ن ،جود بؤاه العوامؤل دفعهمؤ  إلی اخذيؤ   عؤدد محؤد،د من الكذؤ  الر،ائيؤة أ، 
 . ،اي ت معينة ل  تُو د في الذفسير الآخر
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 المصادر 
 القرآن الكري .

 ؤ(. معرفي توصيفي تف سير  ،ايي معر،ف شيعه. طهران: سمت.1393أبو ترابي  محمود.)
 شن سي تفسير  ،ايي. ق : پژ،بشگ ه حوزه ، دانشگ ه.ؤ(. جري ن1397أسعدي  محمد.)

 بؤ(.  ي ض العلم ء ، حي ض الفضةء. ق : مطبعة الخي م.  1401أفندي أصفه ني  ميرزا عبد الله.)
 بؤ(. الا يعة إلی تص نيف الشيعة. بير،ت: دا  الأضواء.  1403آق  بز   طهراني  محمد محسن.)

بؤؤؤؤؤؤؤ(. المفسؤؤؤر،ن حيؤ ته  ، منهجه . طهران: ،زا ة الثقؤ فؤة ،الإ شؤؤؤ د    1414أيؤ زي  محمؤد علي.)
 الإسةمي.

 ؤ(. مك ت  تفسيري. طهران: سمت.1381ب ب ئي  علي أكبر.)
ب ي تفسؤيري. ق : پژ،بشؤگ ه حوزه ، دانشؤگ ه؛ ؤ(. بر سؤي مك ت  ،  ،ؤ 1391ب ب ئي  علي أكبر.)

 طهران: سمت.
 بؤ(. البرب ن في تفسير القرآن. طهران: مؤسسة البعثة.  1416بحراني  سيد ب ش .)

بحراني  يوسؤؤؤف بن أحمؤد.)د.ت.(. لؤلؤة البحرين في الإجؤ زات ،تراج  الرجؤ  . ق : مؤسؤؤؤسؤؤؤة آ  
 البيت)عليه  السةم(.

 ؤ(. اخب  ي گري)ت  يخ ، عق يد(. ق : دا  الحديث.1390بهشذي  إبرابي .)
تؤ  يخ تفسؤؤؤير قرآن كري . طهران: انجمن علمي دانشؤؤؤجويي الهيؤ ت  1387ي  أحمؤد.)ج كذبؤ  ؤ(. 

 دانشگ ه ام م ص دق)عليه السةم(.
ؤ(. »،اك ،ي ، بر سؤي  ،اي ت اخذةف قرائت د  تفسؤير مأثو   1401ن.)اراغ  محمد ضؤ  ، بمك   جير ب

 .19البرب ن«. مجله مط لع ت قرائت قرآن  عدد  
 ؤ(. جوامع حديثي شيعه. طهران: دانشكده علوم حديث.1388حجت  ب دي.)

ؤ(. »بر سؤؤي دلالي  ،اي ت تحريف نم  د  تفسؤؤير  1391حدادي ن  عبد الرضؤؤ ؛ مؤدب  سؤؤيد  ضؤؤ .)
 .8عي شي«. مجله حديث پژ،بي  عدد 

 ؤ(. أمل الآمل. ق : دا  الكذ ب الإسةمي.  1362حر ع ملي  محمد بن حسن.)
 بؤ(. تفسير نو الثقلين. ق : اسم عيلي ن.  1415حويزي  عبد علي بن جمعة.)

 بؤ(. البي ن في تفسير القرآن. بير،ت: دا  الزبراء.  1395خوئي  سيد أبو الق س .)
 ؤ(. آسي  شن سي  ،اي ت تفسيري. طهران: سمت.1390دي  ي بيدگلي  محمد تقي.)
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 ؤ(.  ،ؤ تفسير قرآن. ق : پژ،بشكده حوزه ، دانشگ ه.1383 جبي  محمود.)
 .23ؤ(. »تفسير عقلي  ،شمند قرآن«. مجله قبس ت  عدد 1381 ض ئي أصفه ني  محمد علي.)
ب ي تفسؤير قرآن(. ب  ، گرايش) ،ؤ 2ؤ(. منطق تفسؤير قرآن 1387 ضؤ ئي أصؤفه ني  محمد علي.)

 ق : ج معة المصطفی الع لمية.
 ب ي تفسيري. ق : مركز جه ني علوم اسةمي.ؤ(. مب ني ،  ،ؤ 1382ش كر  محمد ك ه .)

 بؤ(. المع ل  الجديدة ل صو . طهران: مكذبة النج ح.  1395صد   سيد محمد ب قر.)
طب طب ئي  سؤيد محمد حسؤين.)د.ت.(. الميزان في تفسؤير القرآن. ق : منشؤو ات جم عة المد سؤين  

 في الحوزة العلمية.
 ب ي تفسيري. طهران: أسوة.ب  ، گرايشؤ(.  ،ؤ 1381علوي مهر  حسين.)

مبؤ ني ،  ،ؤ 1379عميؤد زنجؤ ني  عبؤ م علي.) بؤ ي تفسؤؤؤير قرآن. طهران: ،زا ة الثقؤ فؤة  ؤ(. 
 ،الإ ش د الإسةمي.

 ؤ(. د آمدي بر تفسير ج مع  ،ايي. ق : دا  الحديث.1390محمدي  ي شهري  محمد.)
 (. ق : دا  الحديث.1ؤ(. تفسير  ،ايي ج مع)1395مسعودي  عبد اله دي.)
بؤؤؤؤ(. الذفسؤير ،المفسؤر،ن في ثوبه القشؤي . مشؤهد: الج معة الرضؤوية   1418معرفت  محمد ب دي.)
 للعلوم الإسةمية.
 ؤ(. تفسير نمونه. طهران: دا  الكذ  الإسةمية.  1374مك  م شيرازي  ن صر.)

ؤ(. »نقش عوامل معنوي د  معرفت ب  تكيه بر قوه 1391منصؤو ي  عب م علي؛ محمد زاده   ضؤ .)
 .1  عدد  10،ب  از نگ ه مةصد ا«. پژ،بش ن مه فلسفه دين  مجلد  

 ب ي تفسير قرآن. طهران: سمت؛ ق : دانشگ ه ق .ؤ(.  ،ؤ 1393مؤدب  سيد  ض .)
ؤ(. »بر سؤؤؤي دلالي  ،اي ت تحريف نم  د  كذ ب  1388مؤدب  سؤؤؤيد  ضؤؤؤ ؛ حدادي ن  عبد الرضؤؤؤ .)

 .2ك في«. مجله حديث پژ،بي  عدد  
 بؤ(.  ج   النج شي. ق : ج معة المد سين.  1407نج شي  أحمد بن علي.)

ؤ(. ت  يخ عل  اصؤو  از نگ ه شهيد سيد محمد ب قر صد . ق : كذ ب  1379ب د،ي طهراني  مهدي.)
 .خرد
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