
 

 

Analysis of the Documentation Criteria of Hashim Ma'ruf 

al-Hasani in Narrations 

Mehdi Zabihi Hesarak1 , and Fayzollah Akbari Dastak2   and Tahmineh Parsaei3  

1. PhD Student in Quran and Hadith Sciences, Department of Quran and Hadith Sciences, Karaj 

Branch, Islamic Azad University, Karaj, Iran. Email: Mahdi.zabihihesarak@iau.ir 

2. Corresponding Author, Associate Professor, Department of Quran and Hadith Sciences, Karaj 

Branch, Islamic Azad University, Karaj, Iran. Email: 331335@iau.ir 

3. Assistant Professor, Department of Quran and Hadith Sciences, Karaj Branch, Islamic Azad 

University, Karaj, Iran. Email: T.parsaei@kiau.ac.ir 
 

Article Info ABSTRACT 
Article type: 

Research Article 

 

 

Article history:  

Received: 5 March 2025 

Received in revised form:  

1 April 2025 

Accepted: 24 April 2025 

Available online: 5 March 2025 

 

Keywords: 

Hashim Ma’ruf al-Hasani, 

Fabricated Hadiths, 

Chain and Text Criticism, 

Exaggeration (Ghuluww), 

Leniency in the Evidence of 

Sunnah. 

The analysis and authentication of Islamic hadiths represent a 
fundamental area of inquiry that has consistently engaged scholars of 
hadith studies from both major Islamic traditions. As a contemporary 
Shia thinker, Hashim Ma’ruf al-Hasani addressed this field through 
works such as al-Mawdu‘at fi al-Athar wa al-Akhbar (Fabrications in 
Traditions and Reports), in which he systematically examined the 
criteria for hadith criticism . Employing a descriptive-analytical 
methodology, this study reviews the criteria adopted by al-Hasani for 
authenticating hadiths, focusing on two main areas: criticism of the 
chain of transmission (al-naqd al-sanadi) and criticism of the text (al-
naqd al-matni). The findings reveal that, in the realm of chain 
criticism, al-Hasani considers “exaggeration and extremism” (al-
ghuluww wa al-tatarruf) to be the primary cause for the weakness of 
Shia narrators, whereas he views “enmity and hostility towards Imam 
Ali (peace be upon him)” (al-nasb wa al-'adawah) as the fundamental 
flaw that discredits Sunni narrators . In the area of textual criticism, al-
Hasani established the contradiction of narrations with reason, the 
Qur’an, and definitive Islamic principles as a central axis, while he 
employed the methodology of fiqh al-hadith (jurisprudence of hadith) 
in limited cases. Al-Hasani also criticized Shia scholars for their 
neglect in independently compiling fabricated hadiths and argued that 
the principle of “leniency in the evidence for recommended practices” 
(al-tasamuh fi adillat al-sunan) had paved the way for the proliferation 
of unreliable narrations . This article further analyzes the motivations 
behind hadith fabrication (e.g., political, sectarian, and the role of 
storytellers) and highlights certain methodological weaknesses in al-
Hasani’s approach. These include his overreliance on chain criticism 
based on accusations of narrator extremism, his insufficient attention 
to content criticism, and his neglect of foundational Shia doctrinal 
principles concerning the Imamate . In conclusion, this study evaluates 
the shortcomings of al-Hasani’s methodology within the framework 
of the science of hadith criticism, while also acknowledging its 
strengths, such as his systematic elaboration of the motivations for 
hadith fabrication.   
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1. Introduction 
As the second primary source of Islamic knowledge after the Qur'an, the 

Hadith corpus occupies a central yet precarious position within Islamic 

intellectual tradition. Its authority made it a prime target for forgery and 

manipulation by various internal and external actors seeking to advance 

political agendas, legitimize sectarian doctrines, or simply garner personal 

influence. This resulted in a significant infiltration of fabricated reports (al-

ahadith al-mawdu‘a) into the vast heritage of prophetic narrations, a reality 

acknowledged by both Sunni and Shi ‘i scholarly traditions. 

In response, Muslim scholars developed rigorous forensic sciences to sift 

authentic narrations from spurious ones. The initial efforts were compilatory, 

yielding works like Ibn  al-Jawzi’s “al-Mawdu‘at” in the Sunni tradition and 

later, Muhammad Taqi al-Shushtari’s “al-Akhbar al-Dakhila” in the Shi ‘i 

tradition. Subsequently, the scholarly focus shifted towards critical evaluation 

(naqd), giving rise to specialized disciplines like “‘ilm al-rijal’ (the science of 

narrator biography) and ‘ilm al-dirayah (the science of hadith methodology) 

to assess the reliability of both the chain of transmission (isnad) and the text 

(matn) of narrations. 

Standing as a prominent contemporary Shi ‘i scholar in this field, Hashim 

Ma‘ruf al-Hasani undertook a systematic study of this phenomenon. This 

research aims to critically examine al-Hasani's authentication criteria, his 

typology of fabrication motives, his critique of prior scholarly traditions, and 

the application of his principles to controversial narrations, particularly those 

concerning the virtues (manaqib) and vices (mathalib) of early Islamic figures. 

The study seeks to evaluate the strengths, internal consistency, and potential 

shortcomings of his methodology within the broader framework of Islamic 

hadith criticism. 

2. Methods 
This study employs a descriptive-analytical methodology to deconstruct al-

Hasani's framework. The analysis is structured around two primary pillars of 

his approach: 

1. Sanad (Chain of Transmission) Criticism: This involves examining al-

Hasani's criteria for impugning narrators. The study investigates his primary 

benchmarks for dismissing Shi‘i narrators (accusations of “ghuluww” - 

exaggeration and extremism) and Sunni narrators (accusations of “nasb” - 

enmity towards Imam ‘Ali ibn  Abi Talib). His use of other factors like 

disconnection (irsal) and deception (tadlis) is also analyzed. 
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2. Matn (Text) Criticism: This involves analyzing al-Hasani's content-

based criteria for rejecting narration. The study focuses on his paramount 

standard: contradiction of the Qur’an, definitive rational principles (al- ‘aql 

al-sarih), and established Islamic doctrines. His limited application of the 

internal science of hadith (fiqh al-hadith) is also noted. 

Furthermore, the study analyzes al-Hasani's historical and motivational 

analysis for the emergence of fabricated hadith, including political 

exploitation, sectarian conflicts, and the role of professional storytellers 

(qussas). 

3. Findings 
The research yields several key findings regarding al-Hasani's 

methodology: 

A. Sectarian-Based Narrator Criticism: Al-Hasani’s approach to “sanad” 

criticism is fundamentally shaped by a sectarian lens. He identifies 

“ghuluww” (extremism) as the primary cause for the weakness of Shi ‘i 

narrators, while considering “nasb” (enmity towards Imam ‘Ali) as the 

fundamental flaw discrediting Sunni narrators. This often leads to a swift and 

generalized dismissal of narrations based on these accusations rather than a 

meticulous, case-by-case analysis supported by a consensus of biographical 

experts. 

B. Content Criticism Grounded in Rational-Theological Principles: In 

“matn” criticism, al-Hasani’s central criterion is the congruence of a 

narration’s content with the explicit meanings of the Qur’an, sound reason, 

and cut-and-dried Islamic principles. He extensively employs this tool to 

reject narrations that contain theological impossibilities, historical 

inaccuracies, or descriptions contradicting the esteemed character (sirah) of 

the Imams. For instance, he rejects vitriolic narrations cursing the early 

caliphs, arguing they conflict with the Imams documented practice of avoiding 

divisive speech and prioritizing Muslim unity. 

C. Motivational Analysis and Critique of “Leniency”: Al-Hasani provides 

a sophisticated analysis of the motives behind hadith fabrication, highlighting: 

-Political Exploitation: Rulers, particularly the Umayyads, sponsored the 

fabrication of hadith to legitimize their authority and undermine their 

opponents (e.g., promoting the public cursing of Imam ‘Ali). 

-Sectarian Polemics: Extreme elements within various sects, including 

some claiming Shi ‘ism, fabricated narrations to support their views and 

malign their adversaries. 
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-The Role of Qussas (Storytellers): Professional storytellers, often 

employed by the state, invented fantastical tales about paradise, hell, and the 

virtues of figures to captivate audiences, which later seeped into hadith 

collections. 

He also offers a sharp critique of the principle of “al-tasamuh fi adillat al-

sunan” (leniency in evidence for recommended acts), arguing that its misuse 

opened the floodgates for unreliable narrations to enter canonical texts, as 

scholars focused on legal (fiqh) narrations while neglecting others. 

D. Critique of Shi ‘i Scholarly Tradition: Al-Hasani openly criticizes Shi ‘i 

scholars for their historical neglect in compiling independent works dedicated 

to fabricated hadith, unlike their Sunni counterparts. He argues this omission 

left Shiism vulnerable to attacks from opponents who could point to these 

unchecked, extreme narrations within Shi ‘i sources. 

E. Methodological Shortcomings: The analysis reveals a key weakness: an 

over-reliance on “sanad” criticism based on accusations of “ghuluww/nasb”, 

often leading to hasty judgments without sufficient corroborating evidence. 

This is coupled with an underutilization of deep “matn” criticism (fiqh al-

hadith) that goes beyond obvious contradictions to examine subtler textual and 

contextual clues. The application of his criteria to case studies (e.g., the 

narration of “Iblis’s pledge to Abu Bakr” or those involving al-Mufaddal ibn  

‘Umar) shows a tendency to declare narrations “fabricated” (mawdu‘) where 

a more precise conclusion might be “unfit as evidence” or “requiring 

suspension of judgment” (tawaqquf), due to a lack of conclusive, multi-source 

evidence. 

4. Conclusions 
Hashim Ma‘ruf al-Hasani’s work represents a significant, systematic 

endeavor within modern Shi ‘i scholarship to address the critical issue of 

hadith fabrication. His primary strength lies in his structured historical and 

motivational analysis of the phenomenon, his forceful critique of the uncritical 

acceptance of narrations, and his consistent application of the core rational-

theological principle of rejecting what contradicts the Qur’an and sound 

reason. 

However, his methodology is hampered by a predominant and at times 

excessive dependence on a sectarian-based model for impugning narrators 

(ghuluww for Shi ‘is, nasb for Sunnis). This approach often supersedes a more 

nuanced, multi-criteria evaluation that integrates various strands of evidence 

from both the chain (sanad) and the text (matn). Consequently, while his work 
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is invaluable for identifying broad categories of forgery and their causes, his 

specific judgments on individual narrations can be prone to generalizations 

and require further verification through a more balanced and comprehensive 

forensic process. His work serves as a crucial starting point that calls for a 

more integrated and less partisan application of the rich tools of hadith 

sciences to achieve a higher degree of methodological objectivity. 
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 ها:  كليدواژه 
 هلش  عةروف ابحسني  

 الأحلدث  ابموضوع   
 ابنقي ابسنيي وابمتني  

 ابغلو  
 . ابتسلعح في أدب  ابسنن

 

ثمثّل تحل ل الأحلدث  الإسةع   وتوث قهل أحي ابمحلور الأسلس   ابتي بطلبمل شغلت 
عةروف  هلش   تصيّى  وقي  ابفرثق ن.  كة  عن  ابحيث   عل   في  اببلحث ن  اهتملم 
ابحسني  بصفته أحي ابمفكّرثن ابش ة  ابمةلصرثن  بهذا ابمجل  عن خة  تأب ف 

ر"  ح   تنلو  ف هل بشكل عنهجي عةلث ر أعمل  عثل "ابموضوعلت في الآثلر والأخبل 
 نقي ابحيث . 

تستةرض هذه ابيراس   بمنهج وصفي تحل لي  ابمةلث ر ابتي اعتميهل ابحسني في  
توث ق الأحلدث  ضمن عحورثن رئ س  ن همل ابنقي ابسنيي وابنقي ابمتني. وتكشف 
ابنتلئج أنه في عجل  ابنقي ابسنيي  ثةتبر ابحسني "ابغلوّ وابتطرف" ابسب  ابرئ سي 

"ابن  ص  وابةياء بلإعلم علي )عل ه ابسةم(" هو بضةف رواة ابش ة   ب نمل ثرى أن 
 ابجرح الأسلسي ابذي ثقيح في رواة أهل ابسنّ . 

وابقرآن  ابةقل  عع  ابرواثلت  تةلرض  عن  ابحسني  جةل  فقي  ابمتني   ابنقي  في  أعل 
والأصو  الإسةع   ابقطة   عحورًا أسلسً ل  في ح ن استخيم عنهج فقه ابحيث  في 
الأحلدث   تيوثن  في  ابش ة   علملء  إهمل   ابحسني  انتقي  كمل  عحيودة.  حللات 

"ابتس  قلعية  أن  واعتبر  عستقل   بشكل  ه أت  ابموضوع   قي  ابسنن"  أدبّ   في  لعح 
 ابمجل  لانتشلر الأحلدث  غ ر ابموثوق .

تُحلّل هذه ابمقلب  أثضًل ابيوافع وراء وضع الأحلدث  )كلبس لس    وابمذهب    ودور  
ابقُصّلص(  وتسلّط ابضوء علی بةض ابضةف ابمنهجي في عقلرب  ابحسني  عثل  
اهتملعه  وقلّ   بلبغلوّ   ابراوي  اتهلم  علی  ابقلئ   ابسنيي  ابنقي  علی  ابمفرط  اعتملده 

 لني الاعتقلدث  ابش ة   في الإعلع .بلبنقي ابمحتوائي  وتجلهله بلمب 
وفي ابختلم  تُقّ   هذه ابيراس  أوجه ابقصور في عنهج ابحسني ضمن إطلر عل  نقي 

 . ابحيث   عع ابتأك ي علی نقلط قوّته )عثل توض حه ابمنهجي بيوافع وضع ابحيث ( 
تحل ل عةلث ر ابتوث ق عني هلشاا   (.  1404)  تهم ن   بلرساالئي؛  ف ض ابله  و أكبري دساات   ؛عهيي    ب حي حصاالر، :استتتناد

   .282-251  (22)  12، یقیتطب  یثعلوم حد.  عةروف ابحسني في ابرواثلت
 

   نوثسنيگلن.© .                                                                جلعة  ابمصطفی ابةلبم   ناشر:
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 مقدمة  ال
ثحتل ابحيث   بصااافته ابمصاااير ابثلني بلمةرف  الإساااةع   بةي ابقرآن ابكرث   عكلن  فرثية في  
ابتقل ي ابفكري وابةلمي بلةلب  الإسااةعي. وثمكن عةح   هذه الأهم   ابمحورث  في ابحج  ابهلئل  

صاات عبر تلرثس الإسااةم بجمع ابحيث   وتصااح حه  وتفساا ره؛ و هي  عن الأعمل  ابةلم   ابتي خُصااّ
أعمل  تأتي في ابمرتب  ابثلن   بةي تفسا ر ابقرآن عن ح   ابك  والأهم  . هذه ابمكلن  ابخط رة جةلت  
ابحيث  هيفًل رئ سااً ل بلتحرثف وابتةع . وتشاا ر الأدب  ابتلرثخ   إبی أن أعياء الإسااةم ابخلرج  ن   

واختةقهل وتحرثفهل سانيثًل أو   إبی جلن  ابمنلفق ن والانتهلزث ن ابياخل  ن  عميوا إبی وضاع الأحلدث 
عتنً ل )ابتيب س وابتحرثف(. وكلنت دوافةه  تتراوح ب ن إثلرة ابخةفلت ابةقلئيث  وإضافلء ابشرع   علی 
ق  )الأحلدث  ابموضوع ( إبی ترا    أجنيات سا لسا    عل أدى إبی تسارد عيد كب ر عن ابرواثلت ابمختل 

كرم ؛ وهي حق ق  عُسالّ  بهل في ابتراث ن ابةلمّ  ن لأهل ابسان   (صالی ابله عل ه وآبه وسال ) ابنبي الأ
 وابش ة  علی حي سواء.

وفي عواجه  هذه ابمةضاال   أخذ ابمحيّثون ابمساالمون عن كة ابتقل يثن ابةلمّ  ن علی علتقه  
ابمهم  ابجسا م  ابمتمثل  في فصال الأحلدث  ابصاح ح  عن ابرواثلت ابمةثف . وكلنت ابجهود الأوبی  

لابن    "ابموضااوعلت"غلببًل  ات طلبع تجم ةي )ابتيوثن(  وأثمرت في ابتقل ي ابسااني عن أعمل  عثل:  
بجة  ابيثن ابسا وطي )ت.    "ابلآبئ ابمصانوع  في الأحلدث  ابموضاوع "هااااا( و  597ابجوزي )ت.  

بمحمي تقي ابشاوشاتري )ت.    "الأخبلر ابيخ ل "هاااا(. وفي ابتقل ي ابشا ةي   هرت أعمل  عثل:    911
وّ   بلساا ي عرتضاای ابةسااكري. وبةي هذه ابمرحل   تح  "علئ  وخمسااون صااحلبً ل عختلقًل"ش( و  1374

ابت لر ابةلمي نحو ابتق    ابنقيي )ابنقي(  وتشااكّلت علوم عتخصااصاا  عثل عل  ابرجل  )ابذي ثير   
تراج  ابرواة( وعل  ابايراثا  )اباذي ثاير  عنهج الت نقاي ابحايثا (  و با  بهايف اختبالر صاااحا  كال عن  

 سني ابرواث  )الإسنلد( وعتنهل )ابمتن(.

 منهج هاشم معروف الحسني في نقد الحديث 
م( عن أبرز ابةلملء ابشا ة  ابمةلصارثن ابذثن برزوا في هذا  1993ثُةيّ "هلشا  عةروف ابحساني" )ت.  

  تحل ةً عنهج اًل ب الهرة وضاااع  "ابموضاااوعالت في الآثالر والأخبالر"ابمجال . وثقايم عملاه ابمساااتقال   
ابحايثا . بقاي در  ابحساااني بةنالثا  ابايوافع  وابفالعل ن  وابخلف الت ابتالرثخ ا  بهاذه اب الهرة. وثقوم 

ح   ثةتبر "ابغلوّ وابتطرف"   -عنهجه علی ابنقي ابمةدوج: تق    الإسااانلد وتحيثي نقلط ضاااةف ابرواة 
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أه  آف  ببةض ابرواة ابشاا ة   و"ابةياء واببغض بلإعلم علي )عل ه ابسااةم(" ابة   الأساالسااي ببةض  
وكذب  نقي ابمتن علی أسااال  توافقه عع ابةقل  وابقرآن  وأصاااو  ابيثن الإساااةعي    -ابرواة ابسااان  

 الأسلس   )فقه ابحيث (.

 نقد الحسني للتراث النقدي السابق
ثُةرّف ابحساني عوقفه بشاكل نقيي ضامن ابحوار ابمذهبي ب ن ابمسالم ن. وثةبّر عن أسافه بنق  
ابجهود ابسالبق  بةلملء أهل ابسان  وابشا ة  في تنق   الأحلدث  ابمةثف   عةتبرًا أن هذا ابقصاور نلبع عن  

عخصااصاا   قل  الإخةص وابصااراح . وثنتقي بشااكل خلص ابةلملء ابشاا ة  بتأخره  في تأب ف أعمل  
بلأحلدث  ابموضاوع  عقلرنً  بأهل ابسان   علی ابرغ  عن أن خطر هذه ابرواثلت وانتشالرهل كلن عملثةً  
في ابمصاالدر ابشاا ة  . وفي ابوقت ابذي ثةترف ف ه بزنجلزات ابشاا ة  في علمي ابرجل  وابيراث   ثرى 

برواثلت ابمهمل . ووفقًل  أن هذا الإهمل  جةل ابتشاا ع عرضااً  لاتهلعلت ابخصااوم ابذثن اسااتغلوا هذه ا
بلحساني  فزن أحي الأسابلد ابرئ سا   بهذا ابضاةف هو ابقبو  غ ر ابمشاروط بقلعية "ابتسالعح في أدب   
،"  عل عهّي لانتشالر واساع بلرواثلت   ن بل  ابسانن"  ابتي غلببًل عل تُبرّر بللاعتملد علی رواثلت ضاة ف  عثل "ع 

 غ ر ابموثوق .

 أهداف البحث وإسهاماته
بنالءً علی عال تقايم  تهايف هاذه ابايراسااا  إبی إجراء فح  نقايي بمةالث ر وعنهج ا  هالشااا  عةروف 
ابحساااني في توث ق الأحلدث . وساااُ حلّل إطلره في نقي الإسااانلد وابمتن  وتصااان فه بيوافع ابوضاااع  

لص ابمحترف ن    -)ابضاوابط(   عثل الاساتغة  ابسا لساي بلحكلم  وابخةفلت ابمذهب    ودور ابقُصاّ
بللإضلف  إبی ك ف   تطب قه بهذه ابمبلدئ   -ياع لت ابترك ة الأحلدي ابجلن  علی الأحلدث  ابفقه    وت

في تق    أعثل  عحيدة عن ابرواثلت ابمث رة بلجي   خلصاً  في بلد فضالئل وعنلق  شاخصا لت صاير  
حساني ضامن  الإساةم. وابهيف هو تق    نقلط ابقوة والاتسالا ابياخلي وابقصاور ابمحتمل في عنهج اب

 إطلر عل  نقي ابحيث .
 تتجلی أصلب  هذه ابمقلب  في أربة  عستوثلت عترابط  وقلبل  بلتطب ق:

علی ابمسااتوى ابن ري: تُقلّل ابمقلب  عن "ابغموض ابمفله مي" في عصااطلحلت عثل "ابغلو"   .  1
صاب "  و"ابتيب س"  و"ابتسالعح في أدب  ابسانن"  عن خة  اساتخةص عنهجي بمةلث ر ابحساني   و"ابن 
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في نقي ابساااني وابمتن وتحوثلهل إبی عؤشااارات قلبل  بلق ل   و ب  بتوضااا ح ابحيود ابفلصااال  ب ن  
،" )في ابمساتحبلت فقط  دون و  ف  إثبلت     ن بل  "ابتفضا ل" و"ابغلو"  والاساتخيام ابمشاروع بقلعية "ع 

 في ابةقلئي والأحكلم الإبةاع  (  عمل ثجةلهل قلبل  بلحك  ابموضوعي.
علی ابمسااتوى ابمنهجي: تقترح ابمقلب  بلمرة الأوبی "عصاافوف  ابمةلث ر"  ابتي تيعج ابتق     .  2

باالاارواة   اباامصاااالدر  عااتااةاايّد  تااقاا اا اا   ابااةاانااةااناا    تاايباا ااس  )الاتصاااال /الإرساااال    ابسااااناايي 
/نالصااابيه  وابشاااواهاي ابموازثا ( عع ابتق    ابمتني )ق ال  ابتةالرض عع ابقرآن  ]ثقا /ضاااة ف/غال ب

بةقل ابصارثح  وابسا رة الإعلع   وبغتهل  وابقرائن الأسالوب    وابتنلقض ابتلرثخي(  والأصاو  ابقطة    وا
في إطالر واحاي قالئ  علی ابنقالط  وتقايم قواعاي قرار شااافالفا  )قبو   توقّف  ردّ(. هاذا ابايعج ثحايّ عن  
اعتمالد ابحساااني الأحلدي علی "ابجرح ابقالئ  علی ابغلو/ابنصااا "  وثساااتبايبه بمبايأ "جمع ابقرائن"  

 أصل تن  مي.ك
علی ابمساااتوى ابمقلرن: تُقلرن ابمقلب  بشاااكل عنهجي أحكلم ابحساااني بللإطلر الإعلعي في  .  3

علمي ابيراث  وابرجل  )ابشااه ي ابثلني  ابساا ي أبو ابقلساا  ابخوئي  عبي ابهلدي ابفضاالي وغ ره (   
وكاذبا  بالبتقل اي ابنقايي لأهال ابسااانا  )ابن ابجوزي/ابسااا وطي(؛ و با  بتحايثاي نقالط الابتقالء )عثال  

لص والإسااارائ ل الت( ونقالط الاختةف )عثال ك ف ا  تةم   تهما  ابغلو أو ابتطب ق  اب تةرف علی ابقُصاااّ
ل كمًّ ل بااااا  ابمحيود بفقه د"ابحيث (. وتُقيّم هذه ابمقلرن   بلمرة الأوبی  ق لساً عني    "مستتوی التشتد"

 ابحسني عقلرن  بلبمةلث ر الإعلع  .
علی ابمستوى ابتطب قي: تقيم ابمقلب  "بروتوكو  دراس  حلب  قلبل بلتكرار"  ح   ثجري توث ق .  4

كال رواثا  عتنالزع عل هال بجايو  سااالسااالا  ابساااناي  وابتق    ابرجالبي ابموازي  وابتق    ابمتني عتةايد  
ن/ابمنالقا    ابمةالث ر  وابخةصااا  ابنهالئ ا  ابموثقا . وبهاذه ابطرثقا   تنتقال عجاللات عثال أخبالر ابمطالع

ةة ابمتساالساال  عن نطلا "الأحكلم ابذوق  " إبی نطلا "الأحكلم   ورواثلت آخر ابةعلن  وابقصاا  ابمةجة
 ابمن م  وابموثق ".

إن عحصااالا  هاذه ابمساااتوثالت الأربةا  هي "إطالر عة الري" بتنق ا  ابترا  ابحايثثي الإعالعي ثمكن 
كالدثم ا  ) ( وفي ابتق  مالت ابحوزوثا ؛ خالصاااً  أناه بايلًا عن ابنفي أو Q1اساااتخاياعاه في الأبحال  الأ

الإثبلت ابمتسارع  ثت ح "تصان ف ابموثوق  " )صاح ح/حسان بغ ره/عحلّ توقف/عوضاوع(  وثفصال 
نطلا "ابتساالعح" ابمشااروع عن و لئفه الإثبلت    وثُقلّل  عبر إضاافلء ابشاافلف   علی وزن ابقرائن  عن  

ابمث رة بلجي . إضاالفً  إبی  ب   فزن اقتراح "ه    ابشااواهي" ابقلئم     طرثق ابمراجة  ابةلم   بلرواثلت



 1404، بهار و تابستان 22، شماره 12نامه علوم حديث تطبيقی، سال پژوهش 260
 

علی تاززر ابقرائن ابنقل ا  وابةقل ا  والأسااالوب ا  كاأداة بلقرار ابنهالئي  ثخلق جسااارًا ب ن ابحسااالسااا الت  
ابتقل ايثا  وعتطلبالت ابتق    ابمةالصااار  وثحايّ عن ابتةم مالت الانتقالئ ا  في جرح ابرواة. وهكاذا  فازن  

الأدب الت  إساااهالم ابمقالبا  هو ن ري  وعنهجي  وتطب قي في آن واحاي  وثملأ فجوة علموساااا  في  
 ابموجودة حو  تفة ل عةلث ر ابحسني.

 المصطلحات تعريف 

 الوَضْع والجَعْل 

عصاطلح "جةل ابحيث " علی عمل   اختةا ابحيث   وثُشالر إبی هذه ابةمل   في ابمصالدر  ثُطلق 
ع ابحيث " )ان ر: ابحلي    ضب (  في ح ن ثُطلق علی ابحيث  ابمختلق اس  255  ص  هااا:1402بااا "و 

(.  155ص   1ج؛ ابشاااه ي ابثلني  بة تل: 292   1:  ش 1385"ابحيث  ابموضاااوع" )ان ر: ابملعقلني   
 وثُنسااا  إبی ابنبي )صااالی ابله عل ه وآبه 

ً
وابحيث  ابموضاااوع هو ابحيث  ابذي ثُختلق عميًا أو خطأ

(. وعن عةعلت ابحيث  ابموضاوع:  292ص    1ج:  ش 1385)ابملعقلني    وسال ( أو الإعلم ابمةصاوم
اعتراف واضةه بلختةقه  وجود قرثن  علی وضةه )نفس ابمصير(  أو عخلبف  عحتواه بلةقل  أو ابقرآن  

 (.132-131  ص ص  :ش 1381ميثر شلنه تشي   ابضرورثلت ابمذه  )أو 

 التدليس 

(. في كت  ابيراث  )عل  228ص   7جهاا:  1409ابتيب س بغً  هو إخفلء ابة   )ابخل ل بن أحمي   
ل ابمةنی الاصاطةحي بلتيب س بشاكل عساتقل  وغلببًل عل ثُشلر إبی أنواعه فقط عني    ابحيث (  ب  ثُفصاّ

(. لاحقًل  عرّف بةض اببلحث ن ابتيب س بأنه عمل ثقوم به 293 ص  ورساااتغلر ابحايث  عنه )ابح يري  
؛ ابصالفي   745ص   6  جابمُحيِّ  أو ابراوي لإخفلء ع   أو ضاةف في ساني ابرواث  )ان ر: كرثمي ن ل 

  ص    6  جهااا:1431(  أو ب جةلهل تبيو حيثثًل صح حًل بطرثق  عل )ان ر: ابةث م ن   30  ص  هااا:1442
 (. وقي قسّ  ابةيثي عن علملء ابحيث  ابتيب س إبی نوع ن: تيب س الإسنلد وتيب س ابش وخ.2

 النقد 

ابتي تُفح  ف هل صااح  ابحيث  واعتبلره. وتتضاامن هذه ابةمل   فح    نقي ابحيث  هو ابةمل  
 سني ابحيث  وعتنه  بللإضلف  إبی ابن ر في ابةواعل ابمختلف  ابتي قي تؤثر علی صحته.
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ابنقاي ابخالرجي بلحايثا   هو نقاي ابساااناي  وابمصاااير  وابمرجع  وفح  طرثقا  ابوصاااو  إب اه  
 (.226-220  ص ص  )ان ر: عسةودي:  بللاستةلن  بزراء علملء ابرجل  وابرواة وابمحيّث ن

ابنقاي اباياخلي أو ابمحتوائي  ثةني ابتايق ق في عحتوى ابحايثا  بلتاأكاي عن صاااحتاه. وثت  هاذا  
ابحيث  بلبمةلث ر ابمقبوب   فكلمل كلن ابمحتوى عتوافقًل عع ابمةلث ر    ابتأكي عن خة  عقلرن  عضامون

 زادت قوة ابحيث   وكلمل قل ابتوافق  زاد ضةفه )نفس ابمصير(.

 المنهج الحديثي عند هاشم معروف الحسني 
ثُةيّ هلشاا  عةروف ابحسااني عن أبرز اببلحث ن ابشاا ة  ابمةلصاارثن في عل  ابحيث   وعن نقّلده 
اببلرزثن. في كتلبه ابمستقل  "ابموضوعلت في الآثلر والأخبلر"  ثتنلو  ابحسني بشكل عنهجي  لهرة  

عل   واوضااع ابحيث  وابكذد  وثحلل ابمواقف ابمختلف  تجله هذه اب لهرة. كمل ثير  بلبتفصاا ل ابة
    عةروفهلشاا   وابخلف لت  وابجملعلت ابتي تورطت في هذه ابجرثم  ]وضااع ابحيث ه )ابحسااني   

 (.112 ص  ش:  1372
ثرى ابحساااني أن ابمكالنا  ابة  ما  بلحايثا  قاي صااالحبهال آفالت حلّلهال. وثرى أن عة   الأعمال   
ابمتةلق  بلبتةرف علی الأحلدث  ابمةثف  وابمنتحل  بحلج  إبی اسااتكمل  والاهتملم بلبةنلصاار ابثقلف    

 ثكت : والإنسلن   ابقلئم  علی الإخةص وابتقوى والابتةلد عن ابتةص  وابتح ة. وفي هذا ابصيد
ابتي انتشرت   - »علی ابرغ  عن كل ابجهود ابتي بُذبت بتنب ه ابمفكرثن إبی الأحلدث  ابموضوع 

فازن هاذه   - وسااال ( عناذ ابقرن الأو  واساااتمرت حتی الآنب ن أحالدثا  ابنبي )صااالی ابلاه عل اه وآباه  
ابجهود  ساواء عن جلن  أهل ابسان  أو ابشا ة   بلأساف تفتقر إبی عنصارثن أسالسا  ن همل الإخةص  
وابصااراح   وهمل شاارطل نجلح أي عمل. بهذا  عنيعل ثؤبف علب  عن أهل ابساان  في عجل  الأحلدث   

ه  رواتهل  ابموضاوع   فزنه ثضاع أكبر عجموع  عن الأحلدث  ابشا ة   ضامن الأحلدث  ابموضاوع   وثتّ 
ته تبرثر هذا  بلبكذد والافتراء علی ابرسااو  )صاالی ابله عل ه وآبه وساال ( وأبنلئه. وثحلو  بكل إعكلن ل

أحلدث  ابشاا ة . وفي ابمقلبل  ثتخذ اببلح  ابشاا ةي   الاتهلم بأن بةض ابكذاب ن عوجودون ب ن رواة
ابموقف نفساااه تجاله رواثالت ابفرثق الآخر ]أهال ابسااانا ه وثتّه  أكبر عجموعا  عمكنا  عن رواة أهال  

 (.112ص  ش:1372   عةروفهلش    ابسن «)ابحسني 
بةي أن ثنقل هلشا  عةروف ابحساني وجه  ن ر عؤبفي أهل ابسان  بأن وضاع ابحيث  بيأ عع تفرّا 
الأع  الإساةع   إبی فرا وجملعلت  وبأن ابكذد ثُنسا  إبی ابشا ة   فزنه ثردّ هذا الاتهلم عن خة   
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نقي ن رث  عياب  ابصاحلب . وثساتشاهي ببةض ابرواثلت ابمةورة ابمنساوب  إبی ابصاحلب  بُ  هر أن فترة  
بياث  ابكذد علی ابرساو  )صالی ابله عل ه وآبه وسال ( تةود إبی ابقرن الأو  وعصار ابصاحلب . وثذكر  

ق  انتشاارت بةي وفلة ابنبي )صاالی ابله عل ه وآبه وساال (. و  كلن عن عواعل هذا  أن هذه الأقوا  ابمختل 
الانتشالر: جهود أهل ابكتلد بتشاوثه صاورة ابيثن  ودوافع ابحكلم ابسا لسا   ابذثن أرادوا إضافلء شارع   
دثن   علی حكمه . بهذا ابساب   بل، تروثج الأحلدث  ابكل ب   روته في عهي ابخل ف  عثملن  وخلصا  

 (.116  ص ش:  1372في ابةصر الأعوي )ابحسني   
عن خة  عراجة  آراء هلشاا  عةروف ابحسااني  ثتضااح أن تلرثس انتشاالر ابكذد في ابحيث  ثةود إبی 
عهي رساو  ابله )صالی ابله عل ه وآبه وسال (  واساتمر ابمنلفقون في  ب  بةيه  ح   كلنوا ثنسابون إب ه بيعًل 

ابمنالفقون بالبحكالم  اباذثن    وأقوالًا بالطلا  ب  ثقلهال أبايًا. وقاي اتساااع هاذا الاتجاله بشاااكال خالص عنايعال ارتبط 
سالّموه  عقلب ي الأعور وسالّطوه  علی ابنل . وقي هّ أ به  هذا ابوضاع فرصاً  لا عث ل بهل بوضاع أي حيث   

 (. 145ص ش:   1372ثوافق أهواءه  دون أي رادع دثني أو ضم ري أو خلرجي )ابحسني   

 ع في تقييم الأحاديث وضع التشي  

(  كلن بيى عحيثي أهل ابساان  تلرثس أطو  عن عحيثي  م1973وفقًل بهلشاا  عةروف ابحسااني )
ابشا ة  في تيوثن وحف  أقوا  رساو  ابله )صالی ابله عل ه وآبه وسال (. فةلی عيى قرن ن  بللإضالف   
إبی عؤبفالته  في ابايراثا  وابرجال   أبفوا ابةايثاي عن الأعمال  حو  الأحالدثا  ابموضاااوعا   وقاي أشااالرت  

 راحً .عنلوثن بةضهل إبی هذا ابموضوع ص
ثنتقي ابحساني أداء علملء ابشا ة  في تق    الأحلدث  بلهج  حرثصا   ف كت : »بقي أهمل ابشا ة  
هذه ابقضا   إبی درج  أنه  تجلهلوهل تملعًل  وكأنهل لا تةن ه   عع أن الأحلدث  ابموضاوع  في عصالدر  

ل ونوعاًل عنهال في عصااالدر أهال ابسااانا . وعع  با   حال علمالء ابشااا ةا  ا بةايثاي عن  ابشااا ةا  لا تقال كماً
ابمشااالكال ابحايثث ا  عن خة  عؤبفالته  في علوم ابرجال  وابايراثا   وبكنه  ب  ثؤبفوا علی عايى قرون 
عمةً عساااتقةً ثجمع أعثل  واضاااح  بلأحلدث  ابموضاااوع . وكلن بهذا الإهمل  عواق  سااالب   علی  

خرافلت ابتي  ابمذه  ابشاا ةي؛ ابمذه  ابذي هو في الأساال  بة ي عن الانحرافلت  والأساالط ر  واب
وثرى أن نت ج  هذا الإهمل    (.144ش:    1372روّج بهل عمةء ابحكلم وعؤساساو ابفرا«)ابحساني   

هو اختةط الأحلدث  ابصااح ح  بلبموضااوع   وأن أعياء ابتشاا ع اسااتغلوا هذا ابفرا  بتشااوثه صااورة  
ابشااا ةا .تُث ر وجها  ابن ر هاذه  ورغ  أنهال تنبع عن هالجس توث ق الأحالدثا   انتقالدات في الأوسااالط  

 ابةلم   بقل  اهتملعهل بلبجهود ابحيثث   بلش ة .
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 " التسامح في أدلة السنن"روايات "مَن بلَغ" و 

(  فزن ابتسالعح في أدب  ابسانن ابمساتحب  )أي "ابتسالهل في  1352وفقًل برأي عةروف ابحساني )
ن   ،"  عثل حيث  "ع  ن بل  أدب  الأعمل  ابمسااتحب "( ثنبع عن الأحلدث  ابتي تُةرف اصااطةحًل بلساا  "ع 

غاه...". تسااامح هاذه ابرواثالت باللاعتمالد علی الأحالدثا  ابضاااة فا  في الأعور غ ر ابواجبا  )كاللأعمال     بل 
ابمسااتحب ( عن أجل ابحصااو  علی الأجر ابمةنوي وابةمل بهل. ثرى عةروف ابحسااني أن هذا ابمبيأ  

لص ابمحترفون بلحصاو    اته أدى إبی انتشالر ابرواثلت غ ر ابموثوق   خلصا  تل    ابتي وضاةهل ابقُصاّ
 (.207–206ص   ص: ا  ه1352علی ابيع  عن الأع لن وابحكلم )ابحسني   

،" قاي أدى إبی قبو    ن بل  وثشااا ر ابحساااني إبی أن اعتمالد علمالء ابحايثا  ابمفرط علی رواثالت "ع 
لص اسااتغلوا هذا ابتساالعح ونشااروا  تقلرثر ضااة ف  في ابنصااوص ابةبلدث  دون نقي. كمل ثذكر أن ابقُصااّ

ف  حكالثالت عن ابجنا  وابنالر وفضااالئال ابشاااخصااا الت ابتي لا تتوافق عع عبالدئ ابقرآن وابةقال )عةرو
(. فةلی سب ل ابمثل   تسربت قص  تُنس  إبی شخص لت عثل كة   196 ص  :ااا ه1352ابحسني   

  : ااااا ه  1352الأحبلر )ثهودي أسال ( إبی عجموعلت ابحيث  وشاوهت ابتةلب   الإساةع   )ابحساني   
 (.200 ص

ابنقط  الأسالسا   في رأي عةروف ابحساني هي أنه لا ثنبغي ابخلط ب ن ابتسالعح والإ ن ابمطلق 
،" عشروط   فللأجر لا ثُمنح إلا إ ا وصل ابخبر إبی ابمؤعن   ن بل  بضةف ابحيث . فهو ثرى أن قلعية "ع 

(. وتختلف هاذه ابن رثا  عع رأي بةض  214  ص  :ااااااا ه  1352عبر رواة عوثوق ن )عةروف ابحساااني   
،" في الأقسالم ابفقه   اااا ه  1367ابفقهلء ابكةسا ك  ن  عثل ابشاه ي ابثلني ) ن بل  (  ابذي ثرى أن "ع 

 (.94 ص  ثيّ  علی ابت س ر في الأعور غ ر ابواجب  )ابشه ي ابثلني:
ثةتقي عةروف ابحسني أثضًل أن ابتسلعح ثتةلرض عع الأواعر ابقرآن   ابتي تنهی عن ابكذد )ابقرآن  

،"  عثل رواة عجهوب ن كأبي  22:  30 ن بل  ( ونقي ابحيث . وثشااا ر إبی وجود تنلقضااالت في أسااالن ي "ع 
 (.215–212  ص ص  :اه  1352زثن   وثُ هر تنلقضلت عع الأصو  الإسةع   ابقطة   )ابحسني   

 دوافع الوضع والاختلاق 
عن وجه  ن ر عةروف ابحساني  كلنت هنل، دوافع عختلف  وراء  هور  لهرة وضاع الأحلدث  في  

 ابمصلدر الإسةع   بكة ابفرثق ن  وأه  هذه ابيوافع هي:
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 استغلال الحکام والسياسيين للأحاديث الموضوعة 

ثُوبي هلشااا  عةروف ابحساااني أهم   كب رة بيور ابسااا لسااا  في إنتلج الأحلدث  ابمختلق   ح    
ثةتبرهل أحي الأساابلد ابرئ ساا   وراء اسااتنتلج ابمفكرثن ابشاا ة  وابساان  ابخلطئ بأن أحلدث  ابفرثق 

 الآخر عوضوع . ثقو  في  ب :
»كلنت ابساا لساا  تلقي ب ةبهل علی جم ع الأعور  حتی الأعور ابيثن    لأن ابساا لساا  تتخذ بونًل 
ل في أعس ابحالج  إبی دع  رجل  ابيثن بخياع   دثن اًل وشاااكةً دثن اًل. وبهاذا ابسااابا   كلن ابحكالم دائماً

يوا  ه  ولا  ابجمله ر وإضافلء ابشارع   علی حكمه . كلنت عثل هذه ابمحلولات اب لئسا  لأنه  ب  ثج
أنصلره   في ابنصوص ابيثن    سواء ابكتلد أو ابسن   عل ثش ر  وبو بتأوثةت بة ية  إبی شرع   حك  
 قلئ  علی اب ل  وابجور وهض  حقوا الآخرثن وتجلهل ابمقيسلت وسل  ابحرث  عن ابفرد وابمجتمع. 

أبرز دب ال علی هاذه ابحق قا  هو ابتحرثف  ابن ري وابةملي  اباذي أدخلوه علی عفهوم ابخةفا    
وحوّبوه إبی حك  فردي ثساااتماي قوتاه وبقالءه عن الإساااراف في هاير ابمال  ابةالم وإراقا  ابايعالء  لا عن  

 ابنصوص الإسةع   ولا عن إرادة الأع  وابجمله ر.
 هرت طةئع هاذا ابنوع عن ابحك  في باياثا  ابةهاي الأعوي؛ ابةهاي اباذي اتخاذ بةض جوانباه في  

 ابسنوات الأخ رة عن حك  عثملن بن عفلن  وبةضهل الآخر في عهي عةلوث  بن أبي سف لن.
وبمل كلن عةلوث  قي أدر، رساو  ابله )ص( وابخلفلء الأربة  وأكثر ابصاحلب   وشالهي صاراعته  في  
تطب ق ابن لم الإساةعي في جم ع جوانبه  فقي علر  قيرًا عن ضابط ابنفس خة  فترة حكمه تجنبًل  

نًل أخرى  بحيو  انقساالم وانفجلر في ابمجتمع. وبهذا ابسااب  كلن أح لنًل ثُخفي عياءه وبغضااه  وأح ل
كلن ثسااتخيم أعوانه وأنصاالره بتحرثف ابحقلئق ووضااع تبرثرات لأعملبه وإضاافلء ابشاارع   عل هل. وقي  
يت هاذه الإجراءات ابحك ما  وابمالهرة ابطرثق أعالم حكالم هاذه ابايوبا  اب البما  اباذثن جال وا بةايه    عهاّ

ل عرتةق  بلكذد علی رساو  ابله ووضاع هذا ابكذد ب ن   الأحلدث   وبلتقل ل  ح   اساتخيعوا ه  أثضاً
عن ابشاااةور بلبخوف وابه ب  ابذي كلن أح لنًل ثقف في طرثق ابحكلم الآخرثن وثمنةه  عن ابوصاااو  
إبی أهيافه   فمضاااوا سااارًا وعةن   وراء شاااهواته  ورغبلته  وعتطلبلت ن لم حكمه   إبی أبةي حي  

 (.113  ص :اه  1372عمكن...« )ابحسني   
ثةتقي هلشا  عةروف ابحساني في هذا ابسا لا: »إ ا اساتثن نل بةض ابةنلصار ابتي تساللت إبی صافوف 
ابصاااحلب  وتخفّت تحت هذا ابغطلء وعملت علی وضاااع ابحيث  بهيف تخرث  وتشاااوثه صاااورة ابيثن   

 (. 186 ص   :   1372 ا فسنجي أن ابيوافع ابس لس   أقيم وأعرا عن ابيوافع الأخرى« )ابحسني  ه 
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وفقًل بمل  كره ابحسااني  فزن أحي الأساالب   ابمهم  بوضااع ابحيث  عن قبل بني أع   كلن تروثج 
سن  بةن وسّ  علي )ع( علی ابمنلبر وفي ابمجلبس الأخرى  وهو عل حي  بيافع س لسي بحت بهيف  

 (.149 ص  ها:  1398إبةلد ابةلوث ن عن ابحك  وإدارة اببةد )ابحسني   

 التركيز على الأحاديث الفقهية وإهمال الموضوعات الحديثية الأخرى

وفقًل برأي ابحساني  فزن جلعةي الأحلدث   ساواء عن أهل ابسان  أو ابشا ة   اهتموا فقط بأحلدث   
الأحكالم  وأهملوا ابتايق ق وابتاأعال في الأحالدثا  الأخرى  فايوّنوهال في عجموعالته  ابحايثث ا  دون أي 

تةلب   الإساةم    فح  أو جرح أو تةيثل  وتجلهلوا ابت لرات ابمتةلرضا  وابمختلف   والآراء ابغرثب  عن
وابفرضااا الت ابتي روّجات بهال بةض ابفرا والأحةاد  في ح ن كالنات بةض ابفرا والأفكالر  بلأساااف   
ل علی عق   عساتغل  أحلدث    تنّ ر بلةقلئي والأصاو  الإساةع    وبةبت دورًا عهمًل في قل  ابحقلئق رأساً

 ابنبي )ص( والأئم  )ع( كأداة.
كل ث  والأقوا  ابمختلق  إبی الأحلدث   حسا  رأي هلشا   أحي ابةواعل ابتي أدت إبی تسارد الأ
عةروف ابحساااني  هو اهتمالم ابمايون ن وابمشاااتغل ن بالبحايثا  باللإسااانالد فقط وإهمالبه  بمتون  
الأحلدث   عمل أوجي عجللًا واسااةًل بلمتزعرثن وابمرتةق  بتحق ق أهيافه  ابين    ووضااع أحلدث  بكل 

 (.57 ص  ها:  1398عل ثروا به  )ابحسني   

 حدة الخلافات المذهبية 

ل برأي ابحساااني  عناي دراسااا  أسااابالد ودوافع وضاااع ابحايثا   لا ثنبغي إغفال  ابنةاعالت   وفقاً
وابصااراعلت ابطلحن  ب ن ابمساالم ن. هذه ابخةفلت ابتي  هرت أوبی بوادرهل في ابنصااف ابثلني عن  

 ابقرن الأو  ابهجري عني عواجه  ابمسلم ن بلتةلب   وابثقلفلت ابمختلف .
تساااببت خةفلت ابمسااالم ن وافتراقلته  في ابةيثي عن ابمسااالئل ابةقلئيث  في نشاااوء عذاه   
فكرثا  عختلفا  عثال ابمرج ا   وابخوارج  وابمةتةبا . وعع تسااارد هاذه الأفكالر ابةقالئايثا  إبی أعور  
أخرى  وتأثر بةض جوان  هذه الأفكلر بلبسا لسا  و هور بةض ابصاراعلت ابسا لسا    كلن ب ن أنصالر  

ابجملعلت أفراد عتطرفون وعتهورون ب  ثبلبوا بوضااع أحلدث  تؤثي آراءه  وتُضااةف خصااوعه   هذه  
 (. 179  ص   )نفس ابمصير: 
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ثرى هلشا  عةروف ابحساني أن وجود عثل هذه ابيوافع ابخلط   كلن أحي أسابلد تسارد ابوضاع 
إبی ابمصالدر ابشا ة    و ب  لأن عجموع  عن شا ة  علي بن أبي طلب  ابذثن تأبموا عن ساّ  الإعلم  
علي )ع( ابمطوّ  علی عنلبر ابمسااالجي وفي ابمجلبس  وعن الإهلنلت والاتهلعلت ابفلحشااا  ابموجه   

 ه وإبی أبنلئه  عميوا في فترة عل بةي الأعوث ن إبی اختةا فضاالئل بلإعلم علي )ع( وأهل ابب ت )ع(  إب
وع ود بلخلفالء  ووضاااةوا ابكث ر عن ابرواثالت في بالد ابمنالقا  وابمثالبا  وأدخلوهال إبی ابمصاااالدر  

 ابحيثث  .
وفي هذا ابصايد  ثشاّ  هلشا  عةروف ابحساني في صايور الأحلدث  ابتي تذمّ ابخلفلء عن الأئم    

عن ابشاا ة   وإن كلنت قي    -ابتي ثذمّ بةضااهل ابخلفلء   -وثةتقي: »أنل أشااّ  في صاايور هذه ابرواثلت  
ابش ة  .  انتشرت ب نه  عنذ زعن بة ي  وعة مهل قي ت  تيوثنه وتوث قه في بةض ابمجموعلت ابحيثث    

ابذثن ساااةوا بكل وسااا ل  لإحيا  شااارخ ب ن ابساااني    -بل أنل علی ثق ن تقرثبًل بأن أعياء أهل ابب ت  
ه  عن وضاااةوا هذه الأحلدث  ونسااابوهل إبی الأئم  ابشااا ة  )ع(. وعن هؤلاء   -وابشااا ةي وقلدته   

ب  أكبر  ابواضااة ن عجموع  ادّعت أنهل عن ابشاا ة  حتی تتمكن عن نشاار أفكلرهل ابمسااموع  بسااهو 
وتحق ق أهيافهل. وعنه  ابمغ رة بن سااة ي  وصاالئي ابنهيي  وب لن بن ساامةلن  وأبو زثن   وعشاارات 
غ ره  عمن وضاااةوا آلاف الأحلدث  وأدخلوهل ب ن أحلدث  الإعلع ن اببلقر وابصااالدا )ع( ونسااابوهل  

ف . وهؤلاء وأعثلبه   إب همل. وقي نبّه الأئم  ابشا ة  أنفساه  ابنل  إبی هذه ابمساأب  في عنلسابلت عختل
 (.156 ص  كلنوا أح لنًل ثروون أحلدث  صح ح  عن الأئم  ب غطّوا علی أكل ثبه « )نفس ابمصير:

اع الأساطير  اص الموظفين وصُن   وجود القُص 

لص ابمحترف ن   وهي ف ٌ  أغفلتهل الأعمل    –ثقيّم هلشا  عةروف ابحساني تحل ةً عمّ ةًا حو  ابقُصاّ
لص وداعم ه    –ابمةلصارة إبی حيب كب ر   في سا لا عنلقشاته دوافع وضاع ابحيث . وثُجلد  بأنّ ابقُصاّ

 ن )ابحسااني   بةبوا ابيور  الأساالسااي  في إنتلج الأحلدث  ابموضااوع  ونشاارهل بةي ابفلعل ن ابساا لساا 
ص    عهنً  لاجتذاد انتبله ابحُكّلم وابةلع . فكلنوا ثحضرون  .(196 ص  :  ها1392 وقي اتّخذ هؤلاء ابق 

ل غ ر عوثوقً  عن عنلق  الأفراد  وصاافلت ابجن    في ابمساالجي وابمجلعع وابمجلبس  وثنقلون قصااصااً
 :  هاااا 1392بي أو الأئم  )ابحسني   إبی ابن –دون سنيب عةتبر   –وابنلر  وعخلوف آخر ابةعلن  وثنسبونهل  

 .(196 ص
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ثةتقي ابحسااني أنّ عثل هذه ابرواثلت تساارّبت لاحقًل إبی ابمجلع ع ابحيثث   ابمةتبرة واعتةجت  
صااا    كالن غالبباًل  ا طالبعب   بهال بالساااتمرار  حتی اعتلأت كث رٌ عن ابمجالع ع بهال. وثُشااا ر إبی أنّ ابق 

و عُلمًّ  بلبشاااؤون رسااامي؛ إ  كلن ابخلفلء ثُةّ نون به أفرادًا عؤهّل ن  غلببًل عل كلنوا شاااخصااا لتب تبي 
لص عُكلّف ن بمهم ة تبرثر ابسالط   .ابيثن    ابيعلء بلحُكّلم  وبةن   :وتجلوزًا بلتسال    كلن هؤلاء ابقُصاّ

أعايائه   وحاّ  ابنال  علی ابةبالدة  وتمج اي إحسااالنالت ابن الم  و با  أثنالء وصااافه  ثواد ابجنا   
بط قصاصاه  بمصالدر نبوّث  أو إعلع    وعقلد ابنلر. وبتةةثة ابمصاياق    صانةوا أسالن ي  عوضاوعً  تر 

 . ( 196ها : ص  1392)ابحسني   

نّلع الأساطورثّ ن   واضاحٌ في عتون الأحلدث   لاسا مل في الأقسالم  –وفقًل بلحساني   –تأث ر هؤلاء ابصاّ
ابمتةلق  بلبسااا ر ابذات   وابمنلق  والأحيا  ابتلرثخ   والأخةق لت وأشاااراط ابسااالع . وثمكن تم  ة  

ل إساااهالعه  عبر ابتنالقضااالت الأسااالوب ا  واببنالئ ا  ابتي تختلف عن اتسااالا الأحالدثا  اب مةتبرة بف اً
(. وعن أعثل  ابموضاوعلت ابموضاوع : ابتحوّلات ابمةجةة بلصاحلب   196  ص :  هاااا 1392)ابحساني   

)كزسةم عمر بن ابخطلد رضي ابله عنه قبل عبلدة الأصنلم(  وعجلئ  اببحلر  وإنجلزات ابمحلرب ن   
وابتنبؤات  وابساحر  وابقصا  ابةلطف    وابمبتكرات ابكةع   كزنكلر عذاد جهن  الأبيي )ابحساني   

عسا ح    -(. وثةةو ابحساني جلنبًل عن انتشالر هذه ابقصا  إبی جهود ثهودث 195 ص :  هااااا 1391
بتحرثف صاااورة الإساااةم  عُسااامّ اًل أفرادًا كتم   اباياري  ووها  بن عنباه  وكةا  الأحبالر كفالعل ن  

 .(200 ص :  ها1394عركةث ن )ابحسني   

 المناهج المنهجية في نقد الحديث 

ة جلنبي نقي ابمتن   ثساتخيم هلشا  عةروف ابحساني بلساتمرارب في تق  مه الأحلدث  عبر عؤبفلته كة
ونقي ابساني )الإسانلد(. وتتفلوت درج  ابترك ة علی كلم عنهمل بحس  نوع ابرواث  ق ي ابير  )ابحسني   

(. فةلی سب ل ابمثل   في تحل ل رواث ب عن »ابكلفي«  ثركة ابحسني علی صح  سني  322هاااا:  1398
اوي ثيّعي أنه تلقّلهل عبلشارةً عن أصاب، بن   ااااالبر  ابرواث  وثذكر: »هذه ابرواث  لا تمل  سانيًا تلم ابثق . ف 

همل ثب إنّ هذه ابنساب  ابمبلشارة تُةيّ نوعًل   .نبلت  رغ  وجود فلصالب زعنيب ثقلرد ابسابة ن علعًل ب ن عصار 
يب س )إخفلء ع ود نقل ابرواث ( عمل ثضةف ابرواث . عةوةً علی  ب   أفلد علملء ابرجل  بضةف   عن ابت 

 .(347ها:  1398ابراوي نفسه« )ابحسني   
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 تحليل أحاديث المثالب والمناقب 

في قسا ب آخر عن كتلبه حو  الأخبلر ابموضاوع  وابمكذوب   ثتنلو  هلشا  عةروف ابحساني دراسا  
الأحالدثا  ابموضاااوعا  ابواردة في عجال  ابمثالبا  وابمنالقا . كقالعاية عالعا   كالن بهاذا ابنوع عن الأخبالر  

ي عهي  ابموضاوع  انتشالرٌ أوساع في ابوساط ابشا ةي؛ إ  ثةع  ابحساني أن بةض ابفقهلء وابمحيّث ن ف
الأعراء الأعوث ن وابةبلسااا  ن  ساااة لً بتحق ق أغراض هؤلاء ابحكّلم ابخب ث   وضاااةوا عجموعً  عن  
الأحلدث  في  مّ ابخلفلء وابصااحلب   وأخرى بمبلبغلتب عفرط ب في عيح علي )ع( و رثته  و ب  بتقيث   

ةب ب نه  وب ن جمهور  بصاااورةب عُغالثرةب بواقةه   وبهايف إحايا  فجو  –وبالبتالبي ابشااا ةا     –أهال ابب ات  
 .(221ص:  ها  1372 ابمسلم ن ابذي آعن بشرع   ابخةف  وقياس  عة   ابصحلب  )ابحسني   

وثُةتقاي أناّه: »بقاي نجح أعاياء أهال ابب ات إبی حايم عال في هاذا ابمخطط؛ لأنّ هاذه الأحالدثا  غ ر 
خت في أ هلن كث رب عن ابنل   ودوّنهل ابمحيّثون في عجلع ةه  ابحيثث    ولا ثةا    ابصااح ح  ترسااّ

ثن رون إبی هاذه الأحالدثا  ن رةً عُ  وثجهلونهال  ثبةايون عن حق قا  ابتشاااّ ع  ن  اب وم ع  غالثرةً حتی 
وثةتبرونهل عن أصاو  عذه  ابشا ة . وعل سالعي هذه ابمجموع  علی ابوصاو  إبی عثل هذا ابفه  هو  
عثوره  علی هذه ابرواثلت غ ر ابصااح ح  ضاامن رواثلت ابشاا ة  وفي ابمصاالدر ابحيثث   ابمحترع   

 «.وابمةتبرة

عةربًل عن اساتغرابه عن إغفل  ابنقّلد واببلحث ن بهذه ابموضاوعلت في ابمصالدر   – وثةلن ابحساني
أنّ هيفه عن ابتيق ق وابتمح   ابشالعل بهذه الأخبلر ابموضاوع  هو   –ابشا ة   لأسابلدب غ ر واضاح   

يّ ابذرثة  عن أعياء ابتشّ ع )ابحسني     .(178ص  :  م1973تطه ر ابمجلع ع ابحيثث   وس 

ووفقًل برأثه  فزنّ ع م  أئم  ابشااا ة  )ع( تنبع عن سااا رته  وتضاااح لته  في ساااب ل ابحقّ وفي 
 .طرثق خ ر ابنل  وسةلدته   لا عن ابخرافلت والأسلط ر  ولا عن إ هلر عسلوئ أعيائه 

وقي سةی بتقيث  دب لب عقليم علی تجنّ  أهل ابب ت )ع( ابمطلق بمنطق ابشت  وابسّ  بلآخرثن   
ابذثن كلنوا في سلوكه  وس رته  وعجلبسه  وفي كلّ حرك ب عن حركلته    –وكذب  الأئم  )ع(  : فكت 

يثن بروح الإساةم وأصاوبه وعبلدئه بأوضاح صاورةب وأبلغهل كلنوا أجلّ عن أن ثساتخيعوا عنطق   – عُجساِّ
ابشاات  وابسااّ  بلآخرثن  أو أن ثُساالّوا أنفسااه  بلةنه  و عّه   خلصااً  أنه  كلنوا ثةلمون أنّ عثل هذا  

ابحسااني   )  ابفةل قي ثجل  به  وبشاا ةته  عشااكةتب وعتلع   جيثيةً دون أن ثةود عل ه  بنفعب ثُذكر
 (.223ص :  ها  1372



 269 و همکاران   مهدي ذبيحي حصارك |    تحليل معايير التوثيق عند هاشم معروف الحسني في الروايات 
 

 
 

باقاوبااه عاكاالناتاها   وإثاباالت  باحاقاوقاها   اباماطاالباباا   فاي  )ع(  ابابا اات  أهاال  عاناطاق  ح   :وثاُوضااااّ

كه  بلبحقّ ابذي جةله ابله به   وابذي كلنوا أوبی به  –بقي حرص الأئم  ابهياة )ع(  « رغ  تأك ي تمسااّ
ح ن ساةوا لإ هلر حقّه  وع لوع ته   علی ألّا ثتجلوزوا   –عن أيِّ أحيب آخر عهمل كلنت عنةبته وصافلته 

سالع   وعع حرصاه  ابشايثي  عنهج ابقرآن في إدان  اب لبم ن وابغلصاب ن؛ عنهجًل ثتنلسا  عع عكلنته  اب
علی وحية الأع  الإسااةع   وتوجّههل ابمشااتر، ضااي أعياء الإسااةم ابذثن كلنوا ثُك يون بله ورسااوبه  

 (.223ص :  ها  1372ابحسني   )  »وكتلبه

 نماذج من الأحاديث الموضوعة في المثالب 

انطةقًل عن هذه ابر ث  واستنلدًا إبی عنهج أهل ابب ت )ع( وس رته   اعتبر هلش  عةروف ابحسني  
 :بةض الأحلدث  ابمشهورة عوضوعً  وعختلقً   وعنهل

 بيعة إبليس لأبي بکر 

عةى هلشا  عةروف ابحساني ابساب   ابرئ ساي  بوضاع هذه ابرواث  وبطةنهل إبی راوثهل الأو   سال   
ه ف ه وابمتّه  بلبكذد ودب له علی كذبه هو ورودُه في كتلدب   .بن ق س  واصاافًل إثله بلبشااخ  ابمُشااتب 

عنساودب إب ه أن عحمي بن أبي بكر نصاح أبله وهو علی فراش ابموت  ب نمل كلن عحمي في  ب  ابةمر  
 .( 223ص : ها  1372)حوابي سنت ن(. كمل ورد في ابكتلد  اته أن أئم  ابش ة  ثةث  عشر )ابحسني   

وفي تحل ال رواثا ب أخرى في هاذا ابسااا الا  أعلن ابحساااني بطةن  ابرواثا  بضاااةف بةض رواتهال   
وقي اعتبر هلشااا  عةروف بطةن هذه ابرواث  بوجود رواة ضاااةفلء في   .كصااابلح ابمةني وجلبر ابجةفي

 » .ثوجي في سلسل  سني هذه ابرواث  ]فةن وفةنه وكةهمل عن ابرواة ابضةفلء : « سنيهل  وكت 

تجير الإشلرة إبی أن ابحك  علی ابرواث  بلبوضع ونقيهل عن قبل علملء كا هلش  عةروف ابحسني   
 .وجود رواةب ضةفلء  لا تبيو عنهج ً  ولا عوضوع  ً دون نقيب عضمونيم أو عتنيم  واعتملدًا فقط علی 

  القيامة وشياطين ثلاثة

اختلر هلشااا  عةروف ابحساااني رواثً  في هذا ابشاااأن عن اببلد ابثلني وابةشااارثن بكتلد "عةلب  
ل بن عمر  تتنلو    لش بزسنلده إبی خ ثم  ابجةفي وابمفض  بفی" في وصف ابمحشر  عنقوبً  عن ابة   ابةُّ

   .حشر أتبلع ابخلفلء ابثةث  عةه  ثوم ابق لع 
ته في تضة ف ابحيث  واعتبلره عوضوعًل فهي ل أدب     :أع 
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  أ( النقد الرجالي

؛ باذا فساااناي هاذه ابرواثا  سااالقط. وقاي كتا  عن هاذه ابرواثا    ل غ ر عةتبرةب ثرى أن رواثالت ابمفضااا 
ل   ف بةيم الإنصااالف-وغ رهل عن عروثلت ابمفضااا  ة هذا ابحيث  بأوصااالفب بيثة ب  -بمل ثُوصااا  : »ثتم  

ل ح ن ثُضاامر تخط طًل بوضااع ابح ل  خصااوصااً يث   وخ للاتب عبتكرةب  وهذا شااأن أكثر أحلدث  ابمفضاا 
 .وتشوثش رواثلت الأئم  )ع(«

ر أصاحلبه في عنلسابلتب عيثيةب عن  ل  وحذ  ل: »بةن الإعلم )ع( ابمفضاِّ وثضا ف قلئةً عن ابمفضا 
مال تخلو رواثاٌ  عن رواثالتاه عن غُلُوم أو  فاه بالبشااار، وابكفر. عةوةً علی  با   فقل  عكره وعؤاعراتاه  ووصااا 

فو عل  ابرجال  عن ابضاااةفالء اباذ ه عصااانِّ ثن لا ثُةتايُّ برواثالته   وإن عبالبغا ب في حق الإعالم )ع(. باذا عاي 
وُجايت بةض ابرواثالت عن الإعالم ابصااالدا )ع( تمايحاه. ف نبغي إ ن ابترثا  في قبو  عروثالتاه وابحاذر  

 .(239ص :  ها  1372عنهل«. )ابحسني   
ع ن-ب نمل نجي عتأخري علملء ابرجل    ل بنلءً    -إضالفً  إبی ابمتقيِّ قي ساةوا إبی نفي تضاة ف ابمفضا 

   .علی قرائن  ات صل 
وثبيو أن عنهج هلشا  عةروف في تق    رواة ابحيث  عنهجٌ سالبيي ثُصارُّ علی تضاة ف الأشاخلص؛ 
د اسمه في كت  ابرجل  ضمن ابثقلت  بكن دون دب لب ثثبت وثلقته   ر  فقي كت  عن خ ثم  ابجةفي: »و 

يهل قرائن أخرى. في ح ن أن هذه ابرواثلت نفساه ل تفتقر إبی عل  أو صاح  الاعتملد علی رواثلته عل ب  تؤثِّ
 .(239ص  : ها  1372)ابحسني     ثيع  صيورهل عن ابمةصوم )ع(«

  ب( النقد المضموني

ن هذا ابحيث  أقوالًا تتنلفی عع عنطق الإسةم   ثةلّق هلش  عةروف علی عتن ابرواث  قلئةً: »ثتضم 
وهو تةب رٌ لا  -وعنهج الأئم  )ع(  ولا ثتجلی  ب  أوضااح عن وصااف ابخلفلء ابثةث  باااااا"شاا لط ن"  

 ثؤعنون بمثل  ثُخفي هيفه ساوى ابن ل عن عكلن  الإعلم ابصالدا )ع( وإحيا  انقسالمب ب نه وب ن عن لا
 .(232ص :  ها  1372هذه الأسلط ر أو ثرفضون س   ابخلفلء«. )ابحسني   

يٌ بلغلث   ا به « عُساااتبة  رل ق  ل وخ ثم  عرش  ابله ع  لش وابمفضااا  كمل ثرى أن قو  ابرواث : »اتخذ ابة  
   .وعجلنٌ  بلصح  بحل  رُواتهل

ی   ل  ُ  ع  لبة
ضُّ اب   ة  م  ث  وب ق آث  وث  ل برواث ب أخرى عن "عةلب  ابةبفی" عن أبي ابخطلد تُطبِّ واساتشاهي أثضاً

﴾ علی ابخل فت ن الأو  وابثلني. )ابمرجع نفسه:  هة ثب ي   .(233ص ث 
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ل تضااة ف هذه ابرواثلت بضااةف أحي رواتهل )أبو ابخطلد عحمي بن أبي زثن (  عسااتنيًا إبی  وعل 
قو  ابشاا س عحمي طه في رجلبه: »أبو ابخطلد علةونٌ بزجملع علملء ابشاا ة   وبةنه الإعلم ابصاالدا  

ر أصاحلبه   ي وآخرون-)ع(  وحذ  ح ابم رزا عحمي وابنجلشاي وابكشاّ   .«لتهعن عكلئيه ورواث  -كمل صار 

د تضة ف راوب واحيب وردّ رواثته    .وابةفت أن هلش  عةروف أسقط عية أحلدث  عن الاعتبلر بمجر 

 التاسع من ربيع الأول

ل  قلم هلشاا  عةروف ابحسااني بيراساا  إحيى رواثلت كتلد   عةلب   "ف مل ثتةلق بهذا ابةنوان أثضااً
ابةُبفی"  و با  ح ا  نقال ابشااا س علي بن ع الهر )تلم اذ فخر ابايثن بن ابةةعا  ابحلّي( عن الإعالم  
ابهلدي )عل ه ابساةم( حيثثًل في فضال ثوم ابتلساع عن رب ع الأو  ونساب  صافلت نق صا  إبی ابخل ف   

وفي نقيه ورده بمثل هذه ابرواثلت  ثُذكّر ابحساني بياءةً بأن كتلد "عةلب  ابةبفی" كتلدٌ ضاة فٌ .ابثلني
كمل أنه أورد عية رواثلتب عختلق ب عن نفس ابكتلد   .عردودٌ  ثشاااتمل علی أحلدث  عوضاااوع  وعختلق 

بهذه الأحلدث  جيثرٌ    إن عنهج تق    ابحسني.(236 ص  هااا:1372في  م ابخلفلء ابثةث  )ابحسني   
بللاعتبلر  ح   ب  ثكتف بللإشالرة إبی وهن أسالن يهل وضاةفهل  بل اعتبر عثل هذه الأسالن ي عتنلقضاً   

 .عع عقتضی الأصو  ابتي وضةهل علملء ابش ة  اببلرزون في عل  ابيراث 
ل حايثث اًل  فكتا  في هاذا   وقاي تنالو  اببالحا  فضاااةً عن نقاي أسااالن اي هاذه ابرواثالت  تق  مهال فقهاً
ابصااايد: »إن عتون هذه ابرواثلت وبن ا  عبالراتهال لا تتنالغ  عع ابمنهج ابممّ ة ابذي انتهجاه الأئما )ع(  

عل عن شااأنه في ب لن عقلصاايه  ابساالع   وأهيافه  ابرف ة   عنهج ثتساا  بلبتساالعح وابيعوة إبی كل  
جمع شامل ابفرا ابمختلف  لا تفرثقهل  وتوح ي ابمجتمع لا تشات ته  ورفع ابنل  في نهلث  ابمطلف إبی  

 .عل ف ه خ ر دن له  وسةلدة آخرته «. )ابمرجع نفسه(

كمل أساني اببلح  عيم قبو  هذا ابنمط عن ابرواثلت إبی ابرأي ابسالئي بيى ابشا ة  ابواع ن وعلملء 
ابماذها   وعايّ سااابا  وجود عثال هاذه ابرواثالت في ابمروثالت ابمنسااابا  إب ه  وابموجودة في بةض  
  عجالع ةه  ابحايثث ا  هو جمع ابمنقولات دون تمح   كالفب  عةتبرًا في هاذا ابسااا الا: »لا ثتةالرض 

 ب  عطلقًل عع وجود عثل هذه ابرواثلت ضامن ابمروثلت ابمنساب  إب ه  في بةض عصانفلته  ابحيثث     
إ  إن عة   عصااانّفي أحلدث  ابشااا ةا  قي جمةوا في كتبه  كل رواث  صااالدفوهل  تلرك ن حرث  ابنقاي  

بسن    والاخت لر بلمتخصص ن. عةوة علی  ب   فزن أي بلح  ثستط ع أن ثجي في عجلع ع ابحيث  ا
 .(236 ص  ها:1372أحلدث  أغرد وأشنع عن هذه«. )ابحسني     -بل وفي ابصحلح ابست   اتهل    -
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 روايات ظهور المهدي)عج( في »مختصر بصائر الدرجات« وتقييم معروف الحسني 

بلحسان  «ثتنلو  هلشا  عةروف ابحساني تحت عبلح  اب هور رواثً  عن »عختصار بصالئر ابيرجلت
بن سااال ملن ابحلي عحورًا بلتق   ؛ وهي رواث  ثروي ف هل ابمفضااال بن عمر عن الإعلم ابصااالدا)ع(  
عراحل عل قبل اب هور  والأحيا  ابمصاالحب  بلق لم  والانتصاالرات  وعوقف الإعلم ابمهيي)عج( عن  

وتجير الإشاالرة عن ابمن ور ابمصاالدري إبی أن  .(241ص  : هاااااا   1372أبي بكر وعمر )ابحسااني   
بلحلي و»بصلئر ابيرجلت« بلصفلر ابقمي همل نصلن عستقةن ثنتم لن إبی   «»عختصر بصلئر ابيرجلت

 .  س رت  ن رواثت  ن عختلفت ن؛ بذا ثةي تم  ة ابنسس وضبط الأسلن ي في كل عنهمل شرطًل أسلسً ل بلتق 

نُقلت ابرواث  ق ي اببح  عبر »عختصار اببصالئر« وتتضامن    :أ( الدراستة المصتدریة وغتياة الروایة
تفالصااا ال دق قا  بسااا رورة أحايا  اب هور. ون رًا لاختةفالت نساااس هاذا ابكتالد  ثُةايّ الإحالبا  إبی  

 .ابطبة /ابمخطوط  وضبط سلسل  ابسني بيق  ضرورة عنهج   بلحك  ابموثوا

ً  لل  روایة الحستني وتقييت تيميلي ثُوجّه ابحساني الإشاكل  الأسالساي إبی  (:ب( نقد الستند ببنا
حلقلت ابساني ابمحورث : ابمفضال بن عمر )عختلف في شاأنه  عته  بلبغلو عني طلئف  وعقبو  اعتبلرثًل  
عني أخرى(  وعمر بن فرات  وابحسا ن بن حميان )عنساود إب همل ابغلو وفسالد الاعتقلد في ابمصالدر  

»افتراء عحض« وثردّ نسااابتهال إبی الإعالم ابصااالدا)ع(    ابرجالب ا (. بنالءً علی هاذا  ثصاااف ابرواثا  باأنهال
(  1: )-فضااةً عن تحل ل ته  ابغلو-)ابمرجع نفسااه(. وفقًل ببروتوكو  ابتق    ابمحلثي بلسااني  ثتة ن  

ابرجالب ا  عتةايد ابمصااالدر    ( تق    الأقوا 2فح  اتصااال /انقطالع ابساااناي وإعكالن ا  تةقي ابرواة  )
( تتبع ابمتلبةلت وابطرا ابمسااتقل .  3)ابنجلشااي  ابكشااي  ابطوسااي  ابحلي( عع ابتقلرثر ابمتأخرة  )

وفي غ الد شاااواهاي عوازثا  عع وجود رواة عختلف ف ه   تنخفض قوة ابساااناي؛ عع  با  فازن ابحك  
عل ه. وخةصا  ابتق    ابسانيي  بلبوضاع )بلبمةنی الاصاطةحي( ثقتضاي قرائن قطة   أو جرحًل عجمةًل  

 .ابمةتي  هي »عيم صةح   ابرواث  بةحتجلج ابةقلئيي« عع »ابتوقف ابمؤكي« كحي أدنی

ثتضااامن عتن ابرواث  تةلب ر حلدة في ابطةن بلبخلفلء وإشااالرات إبی شاااخصااا لت  :  ج( نقد المتن
كمحمي بن نصاا ر ابنم ري. ثرى ابحسااني أن هذه ابةنلصاار قرائن نصاا   علی ابوضااع  عسااتنيًا إبی  
تةلرضاهل عع ابةقل ابصارثح  وأصاو  ابيثن ابقطة    وسا رة أهل ابب ت)ع( في اجتنلد ابسابلد وتةم ق  

ل: تقلرثر رجلب   عن ابنم ري في  (241ص:  هاااااا 1372)ابحسااني     الانقساالم ابمجتمةي ؛ ان ر أثضااً
وابمصلدر  ات ابصل (. عن عن ور فقه ابحيث   ثنبني ابتق    ابنصي   «»اتقلن ابمقل  في عل  ابرجل 

(  2) ( عيم ابتةلرض عع ابنصاوص ابقرآن   وابقواعي ابكةع  /الأصاوب   ابكبرى 1علی ثةث  عحلور: )
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نن الإعلع   والابتةلد عن الأساالود ابجيبي ابمفرّا  ) ( اجتنلد ابسااقط ابةعني  3الانسااجلم عع ابسااّ
)أنكرون  ( وتم  ة عؤشااارات الأسااالود ابقصاااصاااي. وفي هذه ابرواث   ثقلل غ لد ابتأوثةت ابمقبوب  

 .)كلبتأوثل علی ابتق   أو ابمجلز( عع بهج  ابطةن عن ق متهل ابنص   بشكل جوهري

- بلبجمع ب ن ابمةط لت ابساانيث  وابمتن    تتوصاال هذه ابيراساا   : د( الخلاغتتة والحيت الروائي
ابةالم ابحساااني  ل عع عنهج  بةحتجالج    -تمالشااا اً إبی أن ابرواثا  ابماذكورة »تفتقر إبی ابصاااةح ا  

ابةقلئيي/ابكةعي«  وثُصاانّفهل ضاامن »ابرواثلت ابمردودة أو ابمتوقّف عنهل تأك يًا«. وعع  ب   تفلدثًل  
 ابحك   قبل  بيثل  طرا  وتتبع  تكم لي  نساااخي تحق ق  بزجراء  ثُوصااای  ابمطلق«  ابرد →بيائرة »ابغلو  

  علی   تنطبق لا ابسانن«  أدب   في  »ابتسالعح قلعية أن  اببيثهي  وعن. قلطة   بقرائن إلا(  ابجةل)  بلبوضاع
 .إثبلت   دلاب   تحمل ولا  ابتلرثخ  -ابةقلئيث   ابرواثلت  عن  ابنمط  هذا

كمل قلم عةروف ابحساااني بتق    عجموع  عن ابرواثلت  ات ابمضااالع ن  :  هتتتتتت( نماذج مشتتابهة
الأوبا االء   وعاخاالطاباا   )كاالبارجاةاا    لافاّقاا   اباماُ واباقصااا   ابامافارطاا    واباطاةاون/اباماناالقاا   اباخاالرقاا   

 .بلجن/ابشمس/ابجملج   وأحيا  ابتلسع عن رب ع  وغ رهل( في الإطلر ابنقيي  اته

 النتيجة
ساةی هذا اببح   عبر إعلدة قراءة نقيث  بمةلث ر هلشا  عةروف ابحساني في تق    صاح  ابحيث    
ي ابساني وابمتن  وتحيثي عفله مهل  وتحوثلهل إبی عؤشارات   إبی اساتخراج عن وع  عةلث ره في عساتوث 

كبر بوصب  رواة ابش ة      «باااا»ابغلوعمل   قلبل  بلتق   . فةلی عستوى ابسني  ثُةطي ابحسني ابوزن الأ
صا  «  إبی جلن  عؤشارات ابتيب س والإرسال  وانفراد ابرواث . أعل علی عساتوى   ورواة أهل ابسان  باااا»ابن 

  و»ابتةلضاي عع ابةقل ابصارثح«  و»ابمواءع  عع  «ابمتن  فمةلث ر »ابمخلبف  بلقرآن والأصاو  ابقطة  
ل عحور ابحك   في ح ن ث ال تو  «ابسااا رة وابلهجا  الإعالع ا   فاه بةل  فقاه ابحايثا  عحايودًا  تُشاااكاِّ

وثنتهي غالبباًل إبی نفي ابرواثالت  ات ابطالبع ابجايبي في ابمطالعن/ابمنالقا . وأ هرت نتالئج ابتحل ال  
لصاا ن/الإساارائ ل لت(   ابمقلرن أن تن    دوافع ابوضااع )ابساا لساا   وابمنلزعلت ابمذهب    ودور ابقصااّ

ان عن الإنجلزات ابواضاح  بمنهج ابحساني   وابتحذثر عن ابقصا  ابيخ ل  في ابةصاور ابمتأخرة ثُةيّ 
ص  « والاستشهلدات الانتقلئ   عن عل  ابرجل    غ ر أن الاعتملد ابمفرط علی »ابجرح بسب  ابغلو/ابن 

ابخالرجا  عن إطالر   ابقرائن«. وقاي بّ نات  »ثةثاي عن عخالطر الأحكالم ابمتسااارعا  وابتةم مالت  جمع 
و»ق لعت وشا لط ن ثةثه« إبی »تلساوعلء رب ع« ورواث    «سعن رواثلت »ب ة  إبل  –ابيراسالت ابتطب ق    
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أن ابحك  ابةلمي ابايق ق في كث ر عن    –عختصااار بصاااالئر ابايرجالت«  »» هور ابمهايي)عج(« في  
عيم صاةح   ابحيث  بةحتجلج« أو »ابتوقّف ابقوي«  ولا ثُمكن ابحك  باااا»ابوضاع«  »ابحللات هو 

ق عل ه  عخلبفلت زعن   صارثح (. كمل تبّ ن أن  إلا بوجود قرائن قلطة  )كشاف ابنساس  وجود جرح عُتّف 
أعل  قلعية »ابتسالهل في أدب  ابسانن« تقتصار علی ابمساتحّبلت ولا دور بهل في إثبلت ابةقلئي/ابتوارثس.  

الإساااهالم ابمنهجي بلبحا   ف كمن في تقايث  »عصااافوفا  ابمةالث ر« و»بروتوكو  تق  مي« قالئ  علی  
  ابمتلبةلت(  ابتق    بلبنقلط  ثيعج ب ن تق    ابسااني )الاتصاال /الإرساال   ابترج ح عتةيد ابمصاالدر

ابصاح   ابحسان  )وتق    ابمتن )ابقرآن/ابةقل/ابسا رة/الأسالود/ابتلرثس(  وثقيّم قواعي  قرارب واضاحً   
  . (بغ رهل  ابتوقف  ابرد
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 المصادر 
 .(. ترجم : عحمّي عهيي فولادوني. طهران: دار پ لم عيابت2006ابقرآن ابكرث . )

ي عثمالن.  1966ابن ابجوزي  عباي ابرحمن بن علي. ) ابموضاااوعالت. تحق ق: عباي ابرحمن عحماّ  .)
 .ابميثن  ابمنورة: ابمكتب  ابسلف  

 .(. أضواء علی ابسنّ  ابمحميثّ . ق : عنشورات أنصلرثلن2010أبو رثّ   عحمود. )
(. كفلث  الأصااو . عقيع : جواد ابحساا ني ابشااهرسااتلني.  1989الآخوني ابخراساالني  عحمّي كل  . )

 .تحق ق: عؤسّس  آ  ابب ت )عل ه  ابسةم(. ق : عؤسّس  آ  ابب ت )عل ه  ابسةم(
(. شااارح نهج اببةغ . تحق ق: عحمّي أبو ابفضااال 1984ابن أبي ابحايثي  عباي ابحم اي بن هب  ابله. )

 .إبراه  . ق : عكتب  آث  ابله ابمرعشي ابنجفي
(. عن لا ثحضاااره ابفق ه. ق : دفتر انتشااالرات  1992ابن بلبوثه ابقمي )ابصااايوا(  عحمّي بن علي. )

 .إسةعي ابتلبع بجملع  ابميرس ن بحوزة ق  ابةلم  
 .(. تقرث  ابتهذث  ب روت: دار ابمةرف 1957ابن حجر ابةسقةني  أحمي بن علي. )

بساااالن ابم ةان. تحق ق: دائرة ابمةالرف ابن الع ا  1970ابن حجر ابةساااقةني  أحماي بن علي. )  .)
 .ابهنيث . ب روت: عؤسّس  الأعلمي بلمطبوعلت

ساا   2001الأصاابهلني  شاامس ابيثن. ) (. ابقو  ابصااراح في اببخلري وصااح حه ابجلعع. ق : عؤسااّ
 .الإعلم ابصلدا )عل ه ابسةم(

(. ب روت: دار ابتةالرف 2(. دراسااالت في ابحايثا  وابمحايّث ن )ط  1978ابحساااني  هالشااا  عةروف. )
 .بلمطبوعلت. نسخ  إبكترون  

(. ابموضاوعلت في الآثلر والأخبلر. ب روت: دار ابكت  ابلبنلني. نساخ  1973ابحساني  هلشا  عةروف. )
 .إبكترون  

ق ه. ترجم : حساا ن صاالبري. عشااهي:  1993ابحسااني  هلشاا  عةروف. ) (.  ]الأخبلر والآثلر ابمختل 
 .هلي اسةعیعؤسّس  آستلن قي  رضوي  بن لد پژوهش

(. پژوهشاي تطب قي در احلدث  بخلري و كل ني ]دراسا  تطب ق   في  2014ابحساني  هلشا  عةروف. )
سا  آساتلن قي  رضاوي  بن لد   أحلدث  اببخلري وابكل نيه. ترجم : عةثة ف ضاي. عشاهي: عؤساّ

 .هلي اسةعیپژوهش
 .(. س رة الأئمّ  الاثني عشر. ب روت: ابمكتب  ابح يرث 1963ابحسني  هلش  عةروف. )
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 .ب روت: ابمكت  الإسةعي  .(. ابسنّ  وعكلنتهل في ابتشرثع الإسةعي1982ابسبلعي  عصطفی. )
(. تحق ق: بشااالر 1(. تهذث  ابكمل  في أساااملء ابرجل  )ج  1980ابمةّي  ثوساااف بن عبي ابرحمن. )

 . عوّاد عةروف. ب روت: عؤسّس  ابرسلب 
(. ابجلعع ابمساني ابصاح ح ابمختصار عن أعور رساو  ابله صالی  2002اببخلري  عحمّي بن إساملع ل. )

ابله عل ه وسالّ  وساننه وأثلعه ]صاح ح اببخلريه. تحق ق: عحمّي زه ر بن نلصار ابنلصار. ]بيون  
 .عكلنه: دار طوا ابنجلة
 .(. ق : عؤسّس  نشر ابهجرة2(. كتلد ابة ن )ط 1988ابخل ل بن أحمي ابفراه يي. )

(. واكلوى انر ةۀ ساا لساای تيب س در حيث  ]تحل ل ابيافع  2021ابح يري  أحمي؛ رسااترلر  پروانه. )
 .28-7(   26پژوهی )دراسلت ابحيث (   )ابس لسي بلتيب س في ابحيث ه. عجل  حيث 

(. ب روت: دار 1(. ابمسااتير، علی ابصااح ح ن )ط  1986ابحلك  ابن ساالبوري  عحمّي بن عبي ابله. )
 .ابمةرف 

(. تفصا ل وسالئل ابشا ة  إبی تحصا ل عسالئل ابشارثة . ق : 1994ابحر ابةلعلي  عحمّي بن ابحسان. )
 .عؤسّس  آ  ابب ت )عل ه  ابسةم(

سا  عةلرف 1997ابحر ابةلعلي  عحمّي بن ابحسان. ) (. ابفصاو  ابمهم  في أصاو  الأئم . ق : عؤساّ
 .إسةعي الإعلم رضل )عل ه ابسةم(
 .(. س ر أعةم ابنبةء. ابقلهرة: دار ابحيث 2006ابذهبي  شمس ابيثن عحمّي بن أحمي. )

(. ابمفردات في غرث  ابقرآن. ب روت: دار ابةل /ابيار  1992ابراغ  الأصفهلني  ابحس ن بن عحمّي. )
 .ابشلع  

(. درساانلعه وضااع حيث  ]كتلد دراسااي في وضااع ابحيث ه. ق : ابمركة  2005ابرف ةي  نور ابيثن. )
 .ابةلبمي بلةلوم الإسةع  
(. ابفلئق في رواة وأصااحلد الإعلم ابصاالدا )عل ه ابسااةم(. ق : 1997ابشاابسااتري  عبي ابحساا ن. )

 .جلعة  ابميرس ن في ابحوزة ابةلم   بق 
 .(. الأخبلر ابيخ ل . تةل ق: علي أكبر ابغفلري. طهران: عكتب  ابصيوا1995ابشوشتري  نور ابله. )

سا  آ  ابب ت  1998ابشاه ي الأو   عحمّي بن عكي. ) (.  كرى ابشا ة  في أحكلم ابشارثة . ق : عؤساّ
 .  )عل ه  ابسةم(
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(. ابرعالثا  في عل  ابايراثا  ق : عكتبا  آثا  ابلاه ابمرعشاااي  1988ابشاااه اي ابثالني  زثن ابايثن بن علي. )
 .ابنجفي ابةلع 

ابشااه ي ابثلني  زثن ابيثن بن علي. )بة تلرثس(. شاارح اببياث  في عل  ابيراث . ]بيون عكلنه: ]بيون 
 .نلشره

هالي رجالبي  هالي قايعال در ارزثالبي و نقاي حايثا  در آث ناه فهرسااات(. عة،2007شاااه ايي  روح ابلاه. )
]عةالث ر ابمتقايّع ن في تق    ابحايثا  ونقايه في عرآة كتا  ابفهالر  ابرجالب ا ه. حايثا  انايثشاااه  

 .76-53(   3)ابفكر وابحيث ( )سلسل  جيثية(   )
(. ابم ةان في تفسا ر ابقرآن. ق : عنشاورات جملع  ابميرسا ن في  1996ابطبلطبلئي  عحمّي حسا ن. )

 .ابحوزة ابةلم   بق 
(. عجمع ابب لن في تفساا ر ابقرآن. طهران: انتشاالرات نلصاار 1993ابطبرسااي  ابفضاال بن ابحساان. )

 .خسرو
(. دلائل الإعلع .  1963ابطبرساي )ابفضال بن ابحسانأ( أو ابطبرساي )أبو عنصاور أحمي بن عليأ(. )

 .  ق : دار ابذخلئر بلمطبوعلت. *)عةح  : نسب  ابكتلد عحل خةف(
 .(. تهذث  الأحكلم. طهران: دار ابكت  الإسةع  1986ابطوسي  عحمّي بن ابحسن. )

سا   1996ابطوساي  عحمّي بن ابحسان. ) (. ابفهرسات. تحق ق: جواد ابق وعي الأصافهلني. ق : عؤساّ
 .  نشر ابفقله 

تحق ق: جواد ابق وعي الأصااافهلني. ق :   .(. رجل  ابطوساااي1994ابطوساااي  عحمّي بن ابحسااان. )
 .عؤسّس  ابنشر الإسةعي ابتلبة  بجملع  ابميرس ن في ابحوزة ابةلم   بق 

(. ق : ابمجمع ابةلبمي لأهل ابب ت )عل ه   3(. عةلب  ابميرساات ن )ط  2005ابةسااكري  عرتضاای. )
 .  ابسةم(

 .ابقلهرة: عكتب  ابتوف ق    .(. تقرث  ابتهذث 1986ابن حجر ابةسقةني  أحمي بن علي. )
(. رجل  ابةةع  ابحلي. تحق ق: عحمّي صلدا بحر ابةلوم. 1982ابةةع  ابحلي  ابحسان بن ثوسف. )

 .ق : ابشرثف ابرضي
(. ابخوئي ابسا ي أبو ابقلسا : ح لته وآثلره. ب روت: دار ابمحج  ابب ضالء / 1995غفلر  عبي ابرساو . )

كرم )صلی ابله عل ه وآبه(  .  دار ابرسو  الأ
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(. اخت لر عةرف  ابرجل . تحق ق: عحمّي بن ابحسان ابطوساي و حسان 1988ابكشاي  عحمّي بن عمر. )
 .  ابمصطفوي. عشهي: عؤسّس  نشر جلعة  عشهي

 .(. ابكلفي. تحق ق: دار ابحيث . ق : دار ابحيث 2008ابكل ني  عحمّي بن ثةقود. )
 .(. عقبل  ابهياث  في عل  ابيراث . ق : عنشورات دب ل عل2006ابملعقلني  عبي ابله. )

ي بالقر. ) (. بحالر الأنوار ابجالعةا  بايرر أخبالر الأئما  الأطهالر )عل ه  ابساااةم(.  1983ابمجلساااي  عحماّ
 .ب روت: عؤسّس  ابوفلء

(. عل  ابحيث . ق : عكت  ابنشار الإساةعي ابتلبع بجملع  ابميرسا ن  2002چي  كل  . )عيثر شالنه
 .بحوزة ق  ابةلم  

(. وضاااع و نقي حيث  ]وضاااع ابحيث  ونقيهه. طهران: انتشااالرات  2011عساااةودي  عبي ابهلدي. )
 .سمت

(. طهران: عركة نشااار 14-1(. ابتحق ق في كلملت ابقرآن ابكرث  )ج  1981ابمصاااطفوي  حسااان. )
 .ابكتلد

(. عقالثساااه عة، هالي گةثنش رواثالت  2010عةالرف  عج اي؛ إثةدي  عحسااان؛ فرزناي وحي  جل ال. )
صاح ح بخلري و ابكلفي ]عقلرن  عةلث ر انتقلء ابرواثلت في صاح ح اببخلري وابكلفيه. عطلبةلت  

 .34-7(   6)2قرآن و حيث  )دراسلت قرآن   وحيثث  (*   
(. عنع تايوثن حايثا  ]عنع تايوثن ابحايثا ه. علوم حايثا  )علوم 2008عهايوي راد  عحماي علي. )

 .36-5(   50ابحيث (   )
(. ابجلعع ابصاح ح ]صاح ح عسال ه. ب روت: دار إح لء ابترا   2000ابن سالبوري  عسال  بن ابحجلج. )

 .ابةربي
سا   1995ابنجلشاي  أحمي بن علي. ) (. فهرسات أساملء عصانفي ابشا ة  )رجل  ابنجلشاي(. ق : عؤساّ
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