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Accounts of violence transmitted within Islamic heritage 
concerning the biography of the Noble Prophet (peace be 
upon him) have become a subject exploited by Orientalists 
to level criticisms against Islam. The incident of Banu 
Qurayza is among the most significant evidences cited by 
critics to challenge the Prophetic biography (peace be upon 
him), capitalizing on narrative heritage with all its 
weaknesses and problems. 
This research undertakes the task of presenting and 
critiquing the methodology of Orientalists and their 
historical and narrative evidence by applying a critical-
analytical approach to the texts transmitted in narrative 
sources. The study concludes that the set of accusations 
directed against the person of the Prophet (peace be upon 
him) to form a negative image of him stem from narratives 
transmitted in books of Hadith and biography. These 
narratives can be critiqued through their anomalous nature 
and their contradiction to what is widely accepted among 
Muslims regarding history and biography, in addition to their 
weakness and inconsistency with historical facts and the 
texts of the Noble Qur’an.   
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1. Introduction 
The article begins by situating the debate within the broader field of Hadith 

studies, asserting that this field is perpetually open to re-evaluation and cannot 

be limited to the judgments of past or present scholars. It highlights that 

historical and religious research is often influenced by personal biases (e.g., 

sectarian tendencies) and methodological constraints, particularly the pressure 

exerted by political authorities on intellectual production. Many early 

scholars, the author argues, had to navigate a delicate balance between 

scholarly integrity and the appeasement of ruling powers, leading to a corpus 

of tradition that is sometimes flexible and susceptible to political influence. 

The incident of Banu Qurayza is identified as the paramount example used 

by Orientalists and contemporary critics (including Christian polemicists, 

atheists, and secularists) to allege institutionalized violence in the Prophet's 

conduct. The author contends that this incident, shrouded in ambiguity and 

contradiction, has not received the meticulous critical investigation it 

warrants, often being taken for granted by Muslim scholars. The urgency of 

this study is underscored by the modern era, where evolving political and legal 

concepts, coupled with the accessibility of information through digital media, 

have brought these allegations to a global audience, making a robust academic 

defense imperative. 

2. Methods 
This research adopts a multi-faceted analytical and critical methodology: 

1.  Source-Critical Analysis (Ilm al-Rijāl wa al-Dirāyah): The primary 

method involves a meticulous examination of the chains of transmission 

(isnad) of the narrations concerning Banu Qurayza found in major Sunni and 

Shi'a hadith compilations (e.g., Sahih al-Bukhari, Sahih Muslim, al-Tusi's 

Tahdhib al-Ahkam) and historical texts. Narrators are evaluated based on their 

reliability, age at the time of the event, and potential biases. 

2. Textual Criticism (Naqd al-Matn): The content of the narrations is 

analyzed for internal consistency, logical coherence, and contradiction with 

other well-established reports. This includes identifying anachronisms, 

exaggerations, and narrative elements that align more with Biblical stories 

than with Qur'anic principles. 

3.  Historical Contextualization: The events are situated within their 

broader historical and political context, considering the tense relations 

between the nascent Muslim community in Medina and its opponents, 

including the Jewish tribes. 
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4. Comparative Analysis: Conflicting reports about the same event are 

juxtaposed to highlight inconsistencies and identify which versions are more 

probable or likely fabrications. 

The work of contemporary scholars like Noureddine Bouliahya, who 

critically re-examined the event in his book "The Massacre of Banu Qurayza: 

Between Quranic Values and Historical Fraud," is acknowledged as an 

influential, though not exhaustive, methodological precursor. 

3. Findings 
The investigation yields several critical findings that severely undermine 

the traditional narrative of extreme violence: 

Weak and Problematic Chains of Transmission (Isnad): 

    -Key narrators like `Ata' al-Qurazi and Kathir bin al-Sa'b are identified 

as obscure, unreliable, or singular narrators (munkar al-hadith), whose 

biographies are incomplete and whose testimonies lack corroboration. 

     The primary narrations often come from individuals who were very 

young children at the time of the event (e.g., Ibn  `Umar, Ibn  al-Zubayr), 

raising doubts about their capacity to recall precise details decades later. 

- The narration citing the number of killed (400) comes through Abu al-

Zubayr from Jabir, a chain deemed weak by classical critics. 

-Textual Contradictions and Inconsistencies (Matn): 

Chronological Impossibilities: There are irreconcilable contradictions in 

the timeline. Reports about the Prophet (pbuh) delaying prayer until reaching 

Banu Qurayza conflict with other authentic narrations stating he was delayed 

at the Battle of the Trench (Khandaq) until sunset, making a subsequent 

journey to Banu Qurayza implausible that same day. 

-Illogical Narrative Elements: The story that Banu Qurayza would 

willingly choose Sa`d bin Mu`adh as their arbitrator—despite knowing his 

previous hostile encounters with them and being explicitly informed that his 

judgment would be death—is presented as highly illogical and suspect. 

-Absence of Major Companions' Testimony: The startling lack of detailed, 

first-hand accounts from senior companions who were undoubtedly present is 

presented as a major red flag, suggesting the event's gruesome details may not 

have occurred as later reported. 

-External Influences and Anachronisms: 
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    -The judgment attributed to Sa`d bin Mu`adh—to kill the men and 

enslave the women and children—bears a striking resemblance to laws found 

in the Biblical Book of Deuteronomy (20:10-14), rather than deriving from 

the Qur'an. This suggests a potential retrojection of Biblical norms into the 

Islamic narrative. 

   -The article implies that the detailed, violent narrative may have been 

amplified and circulated during the Umayyad period to serve political agendas 

that favored a narrative of absolute power and harsh punishment for dissent. 

-Contradiction with Established Prophetic Character: The alleged extreme 

violence stands in stark contrast to the well-documented, merciful character 

of the Prophet (pbuh) and his consistent record of forgiveness towards even 

his most ardent enemies, most notably his pardon of the people of Mecca upon 

its conquest. 

4. Conclusions 
The study concludes that the Orientalist critique of the Prophet's biography, 

centered on the Banu Qurayza incident, is built on a fragile foundation. The 

detailed narrative of a mass execution is not supported by robust, early, or 

coherent evidence within the Islamic tradition itself. Instead, it relies on late, 

singular, and politically charged narrations that are rife with historical 

inconsistencies, logical flaws, and potential external influences. 

Therefore, the negative image of the Prophet (pbuh) constructed by 

Orientalists is a consequence of their uncritical adoption of these problematic 

narratives from Islamic sources without applying the necessary internal 

source-critical methodologies that Muslim scholars themselves developed. 

This research calls for a systematic and critical re-evaluation of historical 

narratives within Islamic studies, prioritizing sources that align with the 

Qur'anic ethos and the Prophet's well-established ethical character. It asserts 

that defending the reputation of Islam and its Prophet against these allegations 

is an academic and intellectual necessity, especially in the modern information 

age where such claims are widely and uncritical disseminated.  
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 ها:  كليدواژه 
 العنف،  

 سيرة النبي،  
 ،  محمد ىالنب

 المستشرقون،  
 . الجوامع الحديثية

 

صار   الأعظم   ىالنب  يرةخصوص س  ىالتراث الإسلامي ف  ىنقل ف  یالعنف الذ
المستشرق  لطعن  أهم   ىعل  ينمحلًا  من  قريظة  بني  حادثة  وتعتبر  الإسلام 

النبي سيرة  في  الطاعنون  اليها  يستند  التي  من  المستمسكات  مستفيدين  ؛ 
و نقد منهج    عرضب  يتكفلالتراث الروائي بكل نقاط ضعفه واشكالاته وهذا البح   

التار   ينالمستشرق مستنداتهم  الروائ  يخيةو  الانتقادي   يةو  التحليلي  بالمنهج 
ال البح   استنتج  و  الروائية  الكت   في  المنقولة  التهم   ىللمتون  مجموعة  أنّ 

المنقولة    ياتلتكوين صورة سلبية عنه نابعة من الروا  الموجهة الى شخص النبي
شذوذها و مخالفتها   يقعن طر   ياتن نقد هذه الروايمك في كت  الحدي  والسيرة و

لما اشتهر بين المسلمين في التاريخ و السيرة فضلا عن ضعفها و مخالفتها للواقائع  
   . يمالتاريخية و نصوص القرآن الكر 

علوم  .  نقد شبهات العنف من سيرة النبي ص في حادثة بني قريظة(.  1404)  إبراهيم،  علي أكبر و الموسوي،  خداميان  :استناد
  .30- 7، (22) 12، حدیث تطبیقی
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 ة مقدمال
البح  في ثنايا علم الحدي  يسؤؤتل م الالتفات الى أن أبواه هذا العلم تبقى دائما مفتوحة للباح   
فلايمكن أن نكتفي بالأحكام التي صؤدرت من العلما  في الأممان الاابرة ولا حتى في مماننا هذا، لان 

أما الشؤخصؤية  الأبحاث في هذا المجا  قد تخضؤع لاعتبارات كثيرة منها شؤخصؤية، ومنها منهجية؛ ف
منهؤا فهو واضؤؤؤع ومعلوم في بعح الأحيؤان للبؤاحؤ  وللقؤارن؛ فكم من علمؤا  المؤذاهؤ   لبؤ  عليهم  
ميولهم ون عاتهم الشؤخصؤية والطائفية و ير ذل ؛ وقد اثرت هذه الحالة على فهم النصؤوص من قبل  

نجؤد هؤذا التبؤاين  هؤلا  ومن يتبعهم من عوام النؤا.. وأمؤا العوامؤل المنهجيؤة والموضؤؤؤوعيؤة فؤ ننؤا قؤد  
واضؤؤحاً في كت  الحدي ؛ سؤؤوا  كان  من قبيل المجموعات الحديثية أو مصؤؤطلع الحدي  وقواعده. 
وللمحؤدثين منؤاهج خؤاصؤؤؤة بهم يمكن معرفتهؤا من خلا  تقؤديمهم لكتبهم أو نقؤدهم لتحؤاديؤ  التي  

سؤؤؤي، وأحكام قبضؤؤؤة  يراجعونها من كت   يرهم، والاال  على طرقهم في النقد؛ التأثر بالواقع السؤؤؤيا
الحكؤام على فرو  المعرفؤة. ولهؤلا  العلمؤا  اتصؤؤؤا  وثيق بمصؤؤؤادر القرار السؤؤؤيؤاسؤؤؤي مثؤل الأوماعي  

( وبعضؤؤهم عن بعد قد جبرته السؤؤلطة لخدمة  330، ص9)الذهبي، شؤؤما الدين، تاريخ الإسؤؤلام،  
هم النصؤؤوص  سؤؤياسؤؤتها كما وقع في مسؤؤألة خلق القرآن. وبنا  على هذا اختلف  مذاه  ومشؤؤاره ف

الدينية، ولكن بقي البعح منهم يحاو  ان يجهد نفسه في خلق موامنة بين قيم وامانة البح  العلمي،  
وبين تجن   ضؤؤ  السؤؤلطة؛ فكان تراثهم مرناً إلى حدّ. ولن تأخذ حادثة بني قريظة حقها الكامل في  

المحققون من المسؤؤؤلمؤات و هؤذا خطؤأ كبير فهؤذه ا لحؤادثؤة من اكثر  البحؤ  والتحقيق بؤل اخؤذهؤا 
 الحوادث التي يشوبها الاموض وتعتريها التناقضات بشكل كبير.

ومن المعلوم ان سؤؤيرة النبي )ص( اخذت حي ا كبيرا في كت  الاسؤؤتشؤؤران، وكان لها الأثر البارم  
في كتابات المسؤؤتشؤؤرقين. مع الأخذ بنظر الاعتبار ان المسؤؤتشؤؤرن قادم من خار  المنظومة الفكرية 

ابار  الإسؤلامية، وقد تكون أحكامه ناقصؤة بعح الشؤي  ولكنها مفيدة في نفا الوق ؛ لأنها تنفح ال
 عن إشكاليات وسلبيات كان  في سبات عميق طيلة قرون من ال من.

 جديد البحث 
يعتبر موضؤو  العنف في السؤيرة النبوية من اهم الموضؤوعات تدور حولها تسؤاولات واسؤعة في ممننا  
هذا. ومع ان الكلام حو  العنف في السؤيرة حدي  العصؤر اذ لا يوجد ما يد  على طره هذا الموضؤو   

ارة  وبهذا الشؤؤؤكل المفصؤؤؤل في الماضؤؤؤي حتى القري  منه مع ان هناا بعح الاثار التي تد  على إث
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موضؤؤو  العنف في السؤؤيرة بشؤؤكل فردي كما هو معروص عن قصؤؤة ابن يامين مع محمد بن مسؤؤلمة  
( وامؤا  193،ص3الأوسؤؤؤي في مجلا معؤاويؤة )انظر: البيهقي، احمؤد بن الحسؤؤؤين ، دلائؤل النبوة،  

اليوم ومع تطور الفكر السؤؤياسؤؤي المعاصؤؤر وتنو  المفاهيم الثقافية وحتى القانونية المعاصؤؤرة أدی الى  
تع ملف العنف في السؤؤيرة النبوية و خصؤؤوصؤؤا ما حادثة بني قريظة وبشؤؤكل كبير من قبل التيارات  ف

الفكرية والدينية مثل بعح متعصبي النصاری وبعح دعاة الإلحاد بل حتى التيارات العلمانية، فكان   
بي)ص(  الإدعا ات على نحوين؛ منهم مثب  لها ويسؤتخدمها للتشؤنيع على الإسؤلام بصؤورة عامة والن

بصؤؤؤورة خؤاصؤؤؤة ومنهم من يثبؤ  ذلؤ  على نحو العموم مع التشؤؤؤكيؤ  في الج ئيؤات. وقؤد بين هؤذه  
الحادثة بشكل جديد ومنهجي الكات  نورالدين بولحية في كتابه )مج رة بني قريظة بين القيم القرآنية 

أشؤؤار اليها    والتدليا التاريخي( وان لم يسؤؤتوع  كل تفاصؤؤيل الحادثة لكن الطريقة والمنهجية التي
 كان  جادة وعملية.

ولو طالعنا الردود تاريخيا ونوعيتها نجد أنها قد صؤؤدرت من الحركة السؤؤلفية بشؤؤكل واضؤؤع ولكن  
المشؤكلة أن السؤلفية نفسؤها تؤمن بالعنف والعنف المفرط أحيانا، ومن هنا أصؤبع هذا الموضؤو  حدي   

 واضع.  الكثير من الناقدين، ولم يحظ بالأهمية اللاممة من قبل المسلمين للرد عليه بشكل مفصل و 
إن أهميؤة هؤذا البحؤ  فر  أهميؤة الموضؤؤؤو  ولكن البحؤ  هنؤا يمكن ان يمتؤام عن  يره من 
البحوث بؤأنؤه يفتع البؤاه امؤام النقؤد الحر وإعؤادة ترتيؤ  الاولويؤات في مراك نؤا العلميؤة الإسؤؤؤلاميؤة هؤذا  
بشؤؤكل عام، واما بشؤؤكل خاص فان هذا البح  يعتمد على موسؤؤوعية التنقي  في بطون الكت  وثم 

ض النتؤائج للتحليؤل العقلي بنؤا اً على أنهؤا من الأحؤداث الخؤارجيؤة التي لا يمكن أن تحصؤؤؤل على  عر 
اكثر من وجه ثم إن الدفا  عن سمعة الإسلام عامة وسمعة الرسو  الاكرم)ص( اتجاه هذه الاتهامات  

في هذا  التي اتخذت من كت  التراث مصؤؤدرا ومنطلقا لها اصؤؤبع ضؤؤرورة حتمية لكثرة الطعون الواردة  
الباه وعدم اقتصؤارها على الكت  و المطبوعات بل تجاومت الى عالم التواصؤل الاجتماعي و الذي هو  
متاه لكل افراد البشؤؤر بصؤؤورة عامة، فمعايرة الروايات ومقارنتها بعضؤؤها ببعح من جهة فهم ال يادات  

اقعة من خلا  فهم  ومناشؤؤه هذه ال يادات مهم جدا لمعرفة تفاصؤؤيل هذه الاحداث بل يمكن فهم الو 
 اختلاص النصوص.
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 تعريف المصطلحات 

 العنف 

في اللاة: قا  ابن فار.: عُنف يدّ  على خلاص الرّفق. وقا  الخليل: العنف: ضؤؤؤدّ الرّفق. تقو  
، إذا لم يرفق في أمره. والتّعنيف، وهو التّشؤؤؤديؤد في اللّوم )الرامي، أحمؤد،   عنف يعنف عنفؤا فهو عنيف،

 (.  157ص،  2(. )الفراهيدي، أبوعبد الرحمن، كتاه العين،  158، ص4معجم مقاييا اللاة،  
وفي الاصؤؤطلاه: قد عرّص بعح القانونيين العنف بقوله: اسؤؤتخدام القوة بشؤؤكل  ير مشؤؤرو ؛ 
لإلحان الأذی والضؤؤرر بالأشؤؤخاص والإتلاص للممتلكات )البيومي، محمد، العنف الأسؤؤري أسؤؤبابه،  

 (.170آثاره، وعلاجه في الفقه الإسلامي، ص
، أو مؤذم من  فمن خلا  اسؤؤتقرا  ما كت  حو  العنف يمكن أن نعرص العنف بأنه لالقيام بأمرم مدمرم

 قبل فردم أو مجموعةم من الأفراد ضدّ الأخرين«.

 السيرة النبوية 
نسؤتطيع أن نقو  في تعريف السؤيرة النبوية بأنها لدراسؤة حياة النبي وأخبار أصؤحابه على الجملة،  
، محمد، صؤؤحيعُ الأثر   ميم ل، وبيان أخلاقه وصؤؤفاته وخصؤؤائصؤؤه ودلائل نبوته، وأحوا  عصؤؤره« )السؤؤم

وضؤؤؤع  (. فؤذكر أحؤداث حيؤاة النبي من مولؤده إلى وفؤاتؤه ت12وجميؤلُ العبر من سؤؤؤيرة خير البشؤؤؤر، ص
الارض الأو  من السؤؤيرة؛ وهو حياة النبي وأحداثها ووقائعها، وذكر ذل  على نحو متسؤؤلسؤؤل ومتتابع  

 بحي  تعطي فكرة جلية واضحة عن حياته من الميلاد إلى الوفاة.  

 الاستشراق  

لفظة "اسؤتشؤران" على ومن اسؤتفعا ، مأخوذة من كلمة شؤرن، ومعناها طل  الشؤرن، وطل  الشؤرن اعم       
 (. 10من طل  علوم الشرن وآدابه ولااته وأديانه )صلاه، سالم، منهج المستشرقين في دراسة القضايا القرآنية، ص 

يطلق بالمعنى العام على طل  معرفة ودراسؤؤة اللاات   (Orientalismو اصؤؤطلاحاً الاسؤؤتشؤؤران )
رلنل على الدار. للاات الشؤؤؤرن وفنونه وحضؤؤؤارته. وعليه 

شؤؤؤِ ت، والآداه الشؤؤؤرقية، ويطلق لفظ المُسؤؤؤِ
ان   ر، شؤِ تل ين، لتُراث الشؤرن، واما المعنى الخاص لمفهوم الاسؤِ ي  رِقل

انُ دراسؤة يقوم بها  ير الشؤ، ر، شؤِ تل الاسؤِ ف،
قة بالشؤؤرن الإسؤؤلامي في لااته وآدابه وتاريخه وعقائده وتشؤؤريعاته الذي يعني الدراسؤؤا ت الاربية المتعل 

ة، ص  (.9وحضارته بوجه عام )المرصفي، سعد، المستشرقون والسُنَّ
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 شبهات المستشرقين
قؤا  جون جلوه في كتؤابؤه امبراطوريؤة العره: لمع القرآن في يؤد، والسؤؤؤيف في يؤد حقق الف.  

العربي الشديد والقوي الذي لا يقهر سلسلة انتصارات رائعة و ير مسبوقة في تاريخ الأمم، وخلا  مدة  
قصؤيرة حوالي ثماني سؤنوات ضؤم  سؤلسؤلة باهرة من الفتوحات الى الإمبراطورية مسؤاحة واسؤعة من  

 (.23اضي التي لم يفتحا الروم خلا  ثمانمائة سنة« )جون جلوه، امبراطورية العره، ص الأر 
وقا  إجنتا جولد تسؤؤيهر: لفمحمد الآن يحمل السؤؤيف في العالم، ولايكتفي بعصؤؤاه التي  ه.  

يضؤره بها الأرض، ولا بنفثات شؤفتيه لإبادة الكفر، بل هو نفير الحره الذي كان ينفخ فيه وهوالسؤيف  
إنؤه   الؤدامي الؤذي رفعؤه لإقؤامؤة مملكتؤه. وفي روايؤة اسؤؤؤلاميؤة متواترة، نتبيّن منهؤا مهمتؤه مرك ة فيهؤا،

حمؤل اللقؤ  الؤذي ورد في التوراة وهو: لنبى القتؤا  والحره«.« )العقيؤدة و الشؤؤؤريعؤة في الإسؤؤؤلام،  
 (.27جولدتسيهر، ص

وقا  كار  بروكلمان: لويتحتم على المسؤؤلم ان يعلن  ير المسؤؤلمين بالعداوة حي  وجدهم،   .  
لان محؤاربؤة  ير المسؤؤؤلمين واجؤ  ديني، فؤأمؤا اهؤل الوثنيؤة فيجؤ  ان يهؤاجموا في  ير مؤا تردد، وامؤا  

وا الى الدخو  في الإسلام، فيرفضوا ثلا ث مرات  النصؤاری واليهود فلا تجوم مهاجمتهم الا بعد ان يُدع،
متواليات. حتى إذا ه م أعدا  الدين كان نصؤؤي  رجالهم القتل ونصؤؤي  نسؤؤائهم وأطفالهم البيع في  

 (.79ؤ   78سون الرقيق« )بروكلمان، كار ، تاريخ الشعوه الإسلامية، ص  
وهذا التيار الاستشراقي استند في كلامه واتهاماته هذه الى المصادر الروائية والتاريخية فى التراث  
الإسؤؤلامي. والمصؤؤدان الأبرم هو حادثة بني قريظة والتي وردت بطرن ومتون مختلفة من دون النظر  

 من التفصيل.في اسانيدها او دلالتها. وسنذكر الطرن التي وردت فيها ونناقش دلالتها على نحو  

 دراسة ونقد رواية حادثة بني قريظة 
تعتبر حادثة بني قريظة من الاحداث التي سؤل  الاعلام الضؤو  عليها بشؤكل كبير و ل  هذه الحادثة  
مدار بح  لعقود من ال من ومع تطور المفاهيم القانونية الحديثة ومن ثم أصؤؤبح  الكت  بالمتناو  بسؤؤب   

لتديؤان واعتبرت من اهم الثورة المعلومؤاتيؤة و اخؤذت هؤذه الحؤادثؤة مسؤؤؤاحؤة كبيرة في دائرة الجؤد  التراثي  
القضؤايا التي يشؤنع على الإسؤلام والنبي من خلالها، ولعل أهمية هذه الحادثة تكمن في كونها من مصؤاديق  
الإبادة الجماعية ، ثم ان هذه الحادثة اخذت على انها العنوان الأبرم في سؤيرة النبي والمسؤلمين في التعامل  

 لمي بين المسلمين و يرهم. مع اهل الكتاه او ما يسمى بالتعايش الس 
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 علل روايات حادثة بني قريظة

لو راجعنا المصؤادر الأولية التي نقل  لنا هذه الحادثة نجد ان هناا خللا واضؤحا في هذه القصؤة   
من الاسؤانيد والمتون فالحادثة هذه نقل  في كت  الحدي  مختصؤرة نوعا ما ومن ثم نقلها المؤرخون  

ة منذ  وأصؤؤحاه السؤؤير بشؤؤكل أكثر تفصؤؤيلا وبين هذا وذاا هناا خلل كبير في حيثيات هذه الحادث
 بدأها وحتى نهايتها.

هنؤا  احتكؤاا قؤد وقع بين المسؤؤؤلمين وبين اهؤل الكتؤاه في فترات متعؤددة من حيؤاة النبي    
)ص( في المؤدينؤة، وحؤادثؤة بني قريظؤة من هؤذه الحوادث فهي من حيؤ  الوقو  لا شؤؤؤ  بوقوعهؤا امؤا  
من حيؤ  الج ئيؤات فقؤد وقع لا  كبير في احؤداثهؤا فج   منهؤا نقؤل من أبنؤا  اليهود وج   منهؤا نقلؤه 

 السير بلا اسانيد فلا نعرص من الراوي وهكذا.   اهل
ثم هؤذه الحؤادثؤة مخؤالفؤة كليؤا لأخلان النبي )ص( فلم يعهؤد منؤه ان يتعؤامؤل مع أحؤد بهؤذا الشؤؤؤكؤل 
ولو كان عدواً له وهو الذي عفا عن اهل مكة وهم من تعاهدوا على قتاله والتضؤييق عليه وإخراجه من  

 يل الدولة.وطنه ولم يجبر أحدا بعد ذل  على اعتنان الإسلام وهذه سيرته في العهد المدني بعد تشك
ثم ان هذه حادثة كهذه مع عظمها وهو  احداثها وكثرة الدما  التي سؤؤال  فيها لم ترد لم تنتشؤؤر  
الا بعد قرن من ال من او أكثر من ذل ، وبعح تفاصؤؤيل هذه القصؤؤة تعتمد على رواية شؤؤخص واحد  

الأسؤؤباه   فق  من أبنا  اليهود وباقي القصؤؤة بقي  متناثرة المعنى في الكت  التاريخية والروائية. ومن
التي تحمل الباح  على التشؤكي  في تفاصؤيل هذه القصؤة هو ان رواة هذه القصؤة لا ينسؤجم مع ومنها  
وأهميتها فلو بحثنا عن رواتها وجدنا ان اكثرهم من التابعين وما ورد عن الصؤؤحابة في هذه القصؤؤة لا 

آنذاا يشؤاهدون ما يحدث  يتجاوم أصؤابع اليد فكيف لحادثة بهذا الحجم وكل الصؤحابة كانوا موجودين  
ولم ينقلهؤا لنؤا الا عؤدد يسؤؤؤير جؤدا من الصؤؤؤحؤابؤةن فكؤل هؤذه النقؤاط هي مؤدار البحؤ  في هؤذه الحؤادثؤة 

 التي شابها الاموض كل هذه الفترة من ال من.

 المصادر الروائية والتاريخية للقصة 

 المصادر السنية 

اخر  البخاري في صؤؤحيحه، عن أبي سؤؤعيدم الخدريّ، قا : لمّا ن ل  بنو قريظة على حكم سؤؤعدم 
هو ابن معاذ، بع  رسؤؤؤو  الله وكان قريبا منه، فجا  على حمار، فلمّا دنا قا  رسؤؤؤو  الله: لقوموا إلى  
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سؤؤؤيّدكم« فجا ، فجلا إلى رسؤؤؤو  الله، فقا  له: إنّ هؤلا  ن لوا على حكم ، قا : ف نّي أحكم أن 
تقتل المقاتلة، وأن تسؤؤبى الذّرّيّة، قا : للقد حكم  فيهم بحكم المل « )البخاري، محمد، صؤؤحيع  

 (.  67، ص4البخاري،  
، عن موسؤؤى بن عقبة،  ، حدّثنا عبد الرّمّان، أخبرنا ابن جريجم واخر  أيضؤؤا: حدّثنا إسؤؤحان بن نصؤؤرم
، عن ابن عمر رضؤؤؤي الله عنهما، قا : حارب  النّضؤؤؤير، وقريظة، فأجلى بني النّضؤؤؤير، وأقرّ   عن نافعم

م بين  قريظؤة ومنّ عليهم، حتّى حؤاربؤ  قريظؤة، فقتؤل رجؤالهم وقسؤؤؤم نسؤؤؤؤا هم وأولادهم وأمواله
، وهم  المسؤؤلمين، إلّا بعضؤؤهم لحقوا بالنّبيّ فممنهم وأسؤؤلموا، وأجلى يهود المدينة كلّهم: بني قينقا م
، ويهود بني حارثة، وكلّ يهود المؤدينؤة )البخؤاري، محمؤد، صؤؤؤحيع البخؤاري،   ره  عبؤد اللؤه بن سؤؤؤلامم

 (.88، ص5 
لاه وا تسؤل، أتاه جبريل،   واخر  أيضؤا عن عائشؤة، قال : لمّا رجع النّبيّ من الخندن، ووضؤع السؤّ

 فقا :  
لاهن والله ما وضؤعناه، فاخر  إليهم قا : ف لى أينن قا : ها هنا، وأشؤار إلى بني   قد وضؤع  السؤّ

 (.111، ص5قريظة، فخر  النّبيّ إليهم )البخاري، محمد، صحيع البخاري،  

 المصادر الشيعية

أخر  الشؤيخ الطوسؤي أيضؤا في تهذي  الاحكام: أحمد بن أبي عبد الله عن أبيه عن أبي البختري  
عن جعفر عن أبيه قا : قا  إن رسؤو  الله: عرضؤهم يوم ذ على العانات فمن وجده أنب  قتله ومن لم 

 (.173، ص6يجده أنب  ألحقه بالذراري )الطوسي، تهذي  الاحكام،  
وقا  الشؤيخ المفيد في الارشؤاد: ولما انه م الأح اه وولوا عن المسؤلمين الدبر، عمل رسؤو  الله 
على قصؤؤؤد بني قريظؤة، وأنفؤذ أمير المؤمنين علي بن أبي طؤالؤ  إليهم في ثلاثين من الخ ر ، فقؤا   

النبي  له: "أنظر بني قريظة، هل تركوا حصؤونهمن". فلما شؤارص سؤورهم سؤمع منهم الهجر، فرجع إلى 
فؤأخبره،  فقؤا : لدعهم فؤ ن اللؤه سؤؤؤيمكن منهم، إن الؤذي أمكنؤ  من عمرو بن عبؤدود لا يخؤذلؤ ،  
فقف حتى يجتمع النا. إلي ، وأبشؤر بنصؤر الله ف ن الله قد نصؤرني بالرع  بين يدي مسؤيرة شؤهر«.  

صؤائع  قا  علي: لفاجتمع النا. إليّ وسؤرت حتى دنوت من سؤورهم، فأشؤرفوا عليّ فحين رأوني صؤاه  
منهم: قؤد جؤا كم قؤاتؤل عمرو، وقؤا  آخر: قؤد أقبؤل إليكم قؤاتؤل عمرو، وجعؤل بعضؤؤؤهم يصؤؤؤيع ببعح  
ويقولون ذلؤ ، وألقى اللؤه في قلوبهم الرعؤ ، فقلؤ : الحمؤد للؤه الؤذي أ هر الاسؤؤؤلام وقمع الشؤؤؤرا،  
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وكؤان النبي قؤا  لي حين توجهؤ  إلى بني قريظؤة: لسؤؤؤر على بركؤة اللؤه، فؤ ن اللؤه قؤد وعؤدا أرضؤؤؤهم  
وديارهم«، فسؤرت مسؤتيقنا لنصؤر الله ع  وجل حتى رك ت الراية في أصؤل الحصؤن، واسؤتقبلوني في  
صؤؤياصؤؤيهم يسؤؤبون رسؤؤو  اللهم فلما سؤؤمع  سؤؤبهم له، كره  أن يسؤؤمعه رسؤؤو  الله، فعمل  على  

ليه، ف ذا به قد طلع، فناداهم: ليا إخوة القردة والخنامير، إنا إذا ن لنا بسؤؤاحة قوم فسؤؤا  صؤؤباه  الرجو  إ
المنذرين« فقالوا له: يا أبا القاسؤم، ما كن  جهولا ولا سؤبابام فاسؤتحيى رسؤو  الله ورجع القهقري قليلا  

مسؤا وعشؤرين ليلة، حي  ". ثم أمر فضؤرب  خيمته ب ما  حصؤونهم، وأقام النبي محاصؤراً لبني قريظة خ
سؤألوه الن و  على حكم سؤعد بن معاذ، فحكم فيهم سؤعد بقتل الرجا  وسؤبي الذراري والنسؤا  وقسؤمة  
الأموا . فقؤا  النبي )ص(: يؤا سؤؤؤعؤد، لقؤد حكمؤ  فيهم بحكم اللؤه من فون سؤؤؤبعؤة أرقعؤة )المفيؤد،  

 (".111، ص1الارشاد،  
واخر  ابن شؤؤهر اشؤؤوه في المناق : )بنو قريظة( وان   )الذين  اهروهم من أهل الكتاه( إلى 
قوله )قديرا( كان  في ذي القعدة وكانوا نقضؤؤؤوا العهد مع النبي )ص(. ال هري وعروة: لما دخل النبي  

ولم   المدينة وجعل  فاطمة عليها السؤلام تاسؤل رأسؤه إذ قا  له جبرئيل: رحم  رب  وضؤع  السؤلاه
يضؤؤؤعؤه أهؤل السؤؤؤمؤا  مؤا ملؤ  أتبعهم حتى بلاؤ  الروحؤا ، فقؤا  النبي: لا تصؤؤؤلوا العصؤؤؤر إلا في بني  
قريظؤة... فلمؤا رأوا عليا قالوا: أقبل عليكم قاتل عمرو، إلى نهاية الحدي . قا  الصؤؤؤادن: فحكم فيهم  

هم للمهاجرين  بقتل الرجا  وسؤؤبي الذراري والنسؤؤا  وقسؤؤمة الأموا  وأن يجعل عقار -يعني سؤؤعدا -
دون الأنصؤار، فقا  النبي: لقد حكم  فيهم بحكم الله فون سؤبعة أرقعة )ابن شؤهر آشؤوه، مناق  آ   

 (.172، ص1أبي طال ،  
هذه هي الروايات التي تسؤؤرد لنا الواقعة بشؤؤكل كلي وسؤؤنأتي الى تفكي  هذه الروايات موضؤؤوعيا  

 وبحثها من حي  السند والمتن.

 مناقشة الاسانيد 

 مناقشة سند البخاري 

الحدي  المروي في صؤحيع البخاري فيه أن عبد الله بن عمر كان يوم أحد ابن أربع عشؤرة سؤنة،  
لا ابن ثلاث عشؤؤرة سؤؤنة، فقد أخر  البخاري بسؤؤنده عن نافع أنه قا : حدّثني ابن عمر: لأنّ رسؤؤو   

، وهو ابن أربع عشؤؤرة سؤؤنة، فلم يج ني ثمّ عرضؤؤني يوم الخندن، وأنا ابن   خما  الله عرضؤؤه يوم أحدم
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(. وحي  إن ابن عمر لم 177، ص3عشؤؤؤرة سؤؤؤنة، فأجامني )البخاري، محمد، صؤؤؤحيع البخاري،  
يكتمل، فلعل الاشؤؤكا  في أن تكون سؤؤن ابن عمر في الخندن خما عشؤؤرة سؤؤنة، والمشؤؤهور أنها  

سؤؤنه في الخندن  -على هذا  -وقع  في السؤؤنة الخامسؤؤة، وأن أحدا وقع  في السؤؤنة الثالثة، فتكون  
 ذا كان  في أحد أربع عشرة سنة.س  عشرة سنة إ

وهذا الاشؤؤكا  قد التف  اليه ابن حجر العسؤؤقلاني، فحاو  ان يجي  عنه ولكن أصؤؤل الاشؤؤكا  
العسؤؤقلاني، أحمد، فتع الباري شؤؤره صؤؤحيع  قد صؤؤدر من المحدثين الكبار وهم على دراية بالعلل )

، ولذل  ذه  ابن حجر الى تأويل واسؤتحسؤان رأي دون الوقوص على دليل  (439ص-10البخاري:  
 الاثبات والنفي حتى يرتفع الاشكا .  

 مناقشة المتن 

هل أن النبي دعاهم الى صؤؤلاة العصؤؤر في بني قريظة ام صؤؤلاة الظهر ففي البخاري انها العصؤؤر 
وفي مسؤؤؤلم انها الظهر مع أن الطريق واحد، وكلاهما رويا عن ابن عمر. فلا يمكن قبو  الروايتين معا  

يٍّ  فلا بؤد من  ل  احؤداهمؤا او كلاهمؤا وهو الراجع لمؤا رواه مسؤؤؤلم في صؤؤؤحيحؤه، حيؤ  قؤا : عن عل
ما، مت الله  قا : قا  رسؤؤو  الله )ص( يوم الأح اه: لشؤؤالونا عن صؤؤلاة الوسؤؤطى حتّى آب  الشؤؤّ

(. وحدّثناه أبو  436، ص1قبورهم نارا، أو بيوتهم، أو بطونهم« )النيسؤابوري، مسؤلم، صؤحيع مسؤلم،  
، قالا: عن يحيى، سؤؤؤمع عليؤّا، يقو : قا  رسؤؤؤو  اللؤه  )ص( يوم  بكر بن أبي شؤؤؤيبؤة، ومهير بن حرهم

لاة الوسؤؤؤطى حتّى  ربؤ    الأح اه، وهو قؤاعؤد، على فرضؤؤؤةم من فرض الخنؤدن: لشؤؤؤالونؤا عن الصؤؤؤّ
ما، مت الله قبورهم وبيوتهم«، أو قا : لقبورهم وبطونهم نارا« )النيسؤؤابوري، مسؤؤلم، صؤؤحيع   الشؤؤّ

 (.437، ص1مسلم،  

وهذه الروايات التي اخرجها مسؤؤلم تصؤؤره بأن فوات وق  الصؤؤلاة كان في معركة الأح اه وهذا  
تصؤريع في الروايات فمرة يصؤره بانه يوم الأح اه وهذا يختص بمعركة الخندن، لا ببني قريظة ومرة 
يصؤؤره بأن النبي جالا على فرضؤؤة )الفرضؤؤة: بمعنى المنحدر( من فرض الخندن وهذا أيضؤؤا يعني  

م لم يتجهوا الى بني قريظؤة، ولم يرد ذكر لبني قريظؤة والحؤا  في هؤذه الروايؤة ان الشؤؤؤما قؤد  انه
كيلومتر(  10 ربؤ ، فكيف يكون النبي )ص( قؤد توجؤه اليهم قبؤل الماره والمسؤؤؤؤافؤة بينهم قرابؤة )

والرواية تنص على ان الشؤما قد  رب  وهو عند الخندن هذا فضؤلا عن تصؤريع الرواية الأخيرة وقد  
ص  على أن المشركون قد حبسوا النبي )ص(، فالمراد من المشركين هم قريش في معركة الأح اه  ن
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وليا يهود بني قريظة، وهذا يعني ان رواية ابن عمر المتناقضؤؤة محل نظر قطعا ففضؤؤلا عن تناقح  
رواية ابن عمر في البخاري مع رواية مسلم والحا  ان سندهما واحد فأنهما يتعارضان مع باقي الروايات  

 الدالة على بقا  النبي )ص( في المدينة وعند الخندن يوم الأح اه.

 التنافي مع تاريخ وقوع الحادثة 

عبد الله بن ال بير روی هذه القصؤؤة في بني قريظة وهي على النقيح تماما مما اثبتناه في روايات  
مسؤؤلم بأن النبي )ص( قضؤؤى يومه وحتى الماره في المدينة فكيف يروي ابن ال بير هذه الرواية وهو  

خويلد الأسدي،   ابن الأربع او الخما على اقصى تقديرن قا  الذهبي: عبد الله بن ال بير بن العوام بن
كان عبد الله أو  مولود للمهاجرين بالمدينة. ولد: سؤؤنة اثنتين. وقيل: سؤؤنة إحدی )الذهبي، شؤؤما  

 (.  363، ص3الدين، سير أعلام النبلا ،  
وهناا اشؤؤكا  آخر وهو أنّ الرواية من روايات بن مسؤؤهر عن هشؤؤام بن عروة. فروايته هذه تدخل  
في روايات المتوقف فيها لأن هشام لما قدم العران اشتهر عنه التدليا. فتوقف الكثير من المحدثين  

ام عن عبد  في رواياته التي رواها عنه تلامذته الكوفيين ومنهم علي بن مسؤهر. والحاصؤل أن رواية هشؤ 
 الله بن ال بير يمكن ان تكون موضوعة بل لا تصع لتسباه التالية:

ان عبد الله بن ال بير كان دون الخامسؤؤة فكيف أدرا معركة الأح اه وحادثة بني قريظة بهذه   .1
 التفاصيل الدقيقةن

 معارضة هذه الرواية مع باقي الروايات التي تشير الى بقا  النبي في المدينة حتى وق  صلاة العصر.  . 2

 الإبهام في دليل قبول بني قريظة بتحکيم سعد بن معاذ 

إن بنو قريظة كانوا يعلمون ان مصؤؤيرهم القتل وقد أخبرهم بذل  أحد الصؤؤحابة فكيف يسؤؤلمون  
امرهم بهذه السؤهولة لسؤعد بن معاذ مع ان المصؤادر التاريخية تشؤير وبصؤراحة ان العلاقة بين سؤعد بن  

كما،  معاذ وبني قريظة كان متوترة وقد وصؤؤؤل  الى حد تباد  الشؤؤؤتائم والتهديدن فكيف يقبلون به ح
 فضلا عن طلبهم ان يكون كذل ن  

 والي  النصوص:
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اخر  ابن راهويه ما يد  على علم بني قريظؤة بالعقوبة قبؤل إعلانهؤا. قا : فأشؤؤؤار أبو لبؤابة بن عبؤد 
المنذر إلى حلقه أنّه الذّبع فقالوا: يا رسو  الله نن   على حكم سعد بن معاذم )المرومي، إسحان، مسند  

 (.544، ص2إسحان بن راهويه،  

وهنا السؤؤؤا  هل كان  الاحكام صؤؤادرة قبل تحكيم سؤؤعد بن معاذن وهل كان بنو قريظة يأملون  
من سؤؤعد بتخليصؤؤهم من عقوبة الإعدامن لكن سؤؤعدا لم يكن بذل  الود مع بني قريظة فهو من كان  
مسؤؤولا عن اسؤتطلا  احوالهم وقد حدث  بينه وبينهم شؤبه مشؤاجرة )الحميري، ابن هشؤام، السؤيرة 

( واخر  الذهبي و ابن كثير  أيضؤؤا: ان العلاقة بين بني قريظة و سؤؤعد بن معاذ  706، ص3ية،  النبو
،  2كان  متوترة جدا ووصؤؤؤل  الى حد الشؤؤؤتم و السؤؤؤ  )الذهبي، شؤؤؤما الدين، تاريخ الاسؤؤؤلام،  

( . مع هذا تجد ان الروايات  200، ص3(، )القرشؤؤؤي الدمشؤؤؤقي، ابن كثير، البداية والنهاية  161ص
 بان بني قريظة هم من اختاروا سعد بن معاذ ليكون حكماً عليهم.تصره  

 ضعف سند الرواية الوحيدة في اعداد قتلى بني قريظة 

عن أبي الّ بير، عن جؤابر بن عبؤد اللؤه، أنؤّه قؤا : فحكم أن تقتؤل رجؤالهم، وتسؤؤؤتحيى نسؤؤؤاوهم  
  ، وذراريّهم ليسؤتعين بهم المسؤلمون، فقا  رسؤو  الله )ص( لأصؤب  حكم الله فيهم«، وكانوا أربع مائةم

 (.144ص-4فلمّا فرغ من قتلهم، انفتق عرقه فمات ". )الترمذي، محمد، سنن الترمذي:  
ففى السؤند أبو ال بير )محمد بن مسؤلم( فهو ضؤعيف ؛ قا  العقيلي: حدّثنا ورقا  قا : قل  لشؤعبة:  
مؤا لؤ  تركؤ  حؤديؤ  أبي الّ بيرن قؤا : رأيتؤه ي ن ويسؤؤؤترجع في المي ان. وقيؤل لشؤؤؤعبؤة مؤا لؤ  ولأبي  

ا داود الطّيالسؤيّ  الّ بيرن فقا : إنّه يسؤترجع في المي ان. وعن أحمد بن سؤعيدم الرّباطيّ، قا : سؤمع  أب
لاة فترك  الرّواية عنه )العقيلي، أبو   يقو : وقيل لشؤؤؤعبة: لم ترك  أبا الّ بيرن قا : رأيته يسؤؤؤي  الصؤؤؤّ

 (.  130، ص4جعفر، الضعفا  الكبير،  

 التفرد الغريب فى هذه الرواية 

حؤادثؤة مقتلؤة بني قريظؤة من الموضؤؤؤوعؤات الهؤامؤة والتي تتوافر الؤدواعي على نقلهؤا، بؤل ا لؤ  ان  
الرواة يسؤعون الى من كان حاضؤرا آنذاا للسؤؤا  عما حصؤل ومن الذي قتل في ذل  اليوم، مع ان أبا  

 ال بير انفرد برواية هذه القصة عن جابر دون كل تلامذة جابر وهم بالعشرات.
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 المشابهة بين مضمون القصة وقصص الکتاب المقدس 

ثم ان بعح العلما  الذين يقبلون هذه الا وة يذكرون أن رسؤؤو  الله)ص( تجاوم فيها حكم القرآن  
الكريم، وراه يطبق فيها حكم الكتاه المقد.، بل يذكرون أن سؤؤؤعد بن معاذ لم يحكم بالقرآن وإنما  
حكم فيهم بنصؤوص من الكتاه المقد.. وبالبح  عن تل  النصؤوص التي حكم بها سؤعد على بني  

(: )حين تقره من  13 -  12  -  11  -  10قريظة، ومنها ما جا  في سؤؤفر التثنية )الإصؤؤحاه العشؤؤرون  
مدينة لكي تحاربها اسؤتدعها إلى الصؤلع، ف ن أجابت  إلى الصؤلع، وفتح  ل  فكلّ الشؤع  الموجود  
  فيها يكون ل  للتسؤؤخير، وتسؤؤتعبد ل ، وإن لم تسؤؤالم ، بل عمل  مع  حربا، فحاصؤؤرها، وإذا دفع 

الرهّ إله  إلى يدا، فاضؤؤره جميع ذكورها بحدّ السؤؤيف، وأمّا النسؤؤا  والأطفا  والبهائم وكلّ ما في  
المدينة كلّ  نيمتها فتانمها لنفسؤؤؤ ، وتأكل  نيمة أعدائ  التي أعطاا الرهّ إله ( وهكذا ورد في  

د جا  في )سؤؤفر  الكتاه المقد. ما يد  على تطبيق بني إسؤؤرائيل لهذا الحكم في عهد أنبيائهم، فق
(. وجا  في )سؤؤؤفر العؤدد، الإصؤؤؤحؤاه الحؤادي  10 -  9  - 8  -  7العؤدد، الإصؤؤؤحؤاه الحؤادي والثلاثون  

والتؤؤدليا  16-  13والثلاثون   القرآنيؤؤة  القيم  بين  قريظؤؤة  بني  مج رة  نورالؤؤدين،  بولحيؤؤة،  )انظر:   .)
 (.363؛ و الندوي، علي، السيرة النبوية، ص122-121التاريخي، ص

 عطية القرظي الراوي الوحيد لقصة قتل كل من أنبت من بني قريظة

قا  مسؤلم: لعطيّة القر يّ لم يرو عنه إلّا عبد المل  بن عمير« )النيسؤابوري، مسؤلم، المنفردات  
(، قا  القرطبي: للا أقف على اسؤم أبيه، وأكثر ما يجي  هكذا عطية القر ي. كان  76والوحدان، ص

ه في  من سؤبي بني قريظة، ووجد يوم ذ مممن  لم ينب ، فخلي سؤبيله« )القرطبي، يوسؤف، الاسؤتيعا
 (.1072، ص3معرفة الأصحاه،  

قا  ابن الاثير: لعطية القر ي رأی رسو  الله وسمع منه، ون   الكوفة، ولا يعرص له نس ، روی عنه: 
مجاهد، حدّثني عطية القر ي، قا : كن  من سؤؤبي قريظة، فكانوا ينظرون، فمن أنب  الشؤؤعر قتل، ومن 

 (.  44، ص 4بة،   لم ينب  لم يقتل، وكن  فيمن لم ينب « )الج ري، علي، أسد الاابة في معرفة الصحا 
ومذكور في المهذه في باه الحجر، كان من بنى قريظة يهود المدينة فأسؤلم، وصؤح  النبي، له  
حدي  واحد في سؤنن أبى داود والترمذي والنسؤائي. قا : كن  من سؤبى بنى قريظة، فكانوا ينظرون،  

له  فمن أنب  الشؤؤؤعر قتل، ومن لم ينب  لم يقتل، وكن  فيمن لم ينب  فترك . قا  العلما : لا نعرص
فالشؤاهد    (.335، ص1 ير هذا الحدي ، ولا نعرص نسؤبه )النووي، محيي، تهذي  الأسؤما  واللاات،  

الوحيد على قصؤة بني قريظة  ير معروص بالمرة و لا توجد له أي رواية أخری و لا ترجمة وافية و لاسؤنة  
 وفاة او اين قضى حياته.
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 النتيجة  
من المعلوم ان الحوادث التاريخية يمكن ان يقع فيها اختلاص في السؤؤؤرد ولكن يبقى قسؤؤؤم كبير  
منها او من ج ئياتها متواتر لفظا ومعنى، فالمعارا التي خاضؤؤؤها المسؤؤؤلمون الأوائل ج   كبير منها لا 

يظؤة لا يوجؤد  يقبؤل الاختلاص وإن ورد فيهؤا اختلاص معين فهو شؤؤؤاذ لا يلتفؤ  اليؤه، ولكن حادثة بني قر 
فيها نقطة اتفان في أي ج ئية من ج ئياتها. وأن جل تفاصؤؤيل حادثة بني قريظة وما يتعلق بها ورد في  
كت  التاريخ والسؤيرة ولم يرد في كت  الحدي  بأسؤانيد متصؤلة الا اليسؤير منه وبلا تفاصؤيل محددة.  

حابة او التابعين مثل ابن عمر كذل  معظم رواة هذه الحادثة من صؤاار السؤن سؤوا  كانوا من صؤاار الصؤ 
وابن ال بير، ولعلنا لا نجد سؤؤؤوی النادر جدا من الصؤؤؤحابة ممن رووا هذه الحادثة والمفروض انهم قد  
عاصؤؤروها لماذا لا نجد رواياتهم المتصؤؤلة بهذا الشؤؤأن. ولا يقا  اننا روينا عن جابر بعح احداث هذه  

جابر بالعنعنة لا يوثق بها عند الفريقين. ثمّ إن مصؤؤؤدر هذه   الواقعة لأننا قد بينا ان رواية ابي ال بير عن
الحادثة هم أبنا  اليهود مثل عطية القر ي وكثير بن السؤائ  ومحمد بن كع  )التابعي( وهؤلا  كلهم  
اما كانوا صؤؤاارا آنذاا او لم يولدوا فكيف لنا ان نثق بهذه المرويات وخصؤؤوصؤؤا ان رواياتهم لا نجد لها  

ات الصحابة. وأ ره ما يمكن قوله أن عطية القر ي و يره ممن قيل فيهم انهم عاصروا مؤيدا من رواي
الحؤادثؤة ورووا ذلؤ  لم نعرص لهم ترجمؤة وافيؤة في كتؤ  التؤاريخ والرجؤا  بؤل لا توجؤد لهم أي تفؤاصؤؤؤيؤل  
عن حياتهم بعد روايتهم لحادثة بني قريظة، قد عدوهم من صؤؤؤاار الصؤؤؤحابة فهل من المعقو  ان لا 

ي عن النبي لو روايؤة واحؤدة  ير حؤادثؤة بني قريظؤة. بؤل ان البعح يعتبرهم من المجؤاهيؤل كمؤا ورد  يرو 
عن الأرنؤاووط في ترجمؤة كثير بن السؤؤؤائؤ  القر ي الؤذي قؤا  عنؤه انؤه مختلف فيؤه وهو من رواة هؤذه  

كون الواقعة. والحا  اسؤؤو  في ترجمة عطية القر ي. وكل الظن انه اختلان هكذا قصؤؤص لا بد ان ي
 عن طريق المجاهيل لإحرام عدم كشف الكذه.

فمعظم شبهات المستشرقين مبتنية على دراسة التاريخ الإسلامي بشكل سطحي من دون معرفة 
المباني العلمية لكل فرقة من فرن الإسؤؤؤلام ولذل  فانهم يطلقون على أي حالة يدرسؤؤؤونها على إنها  
إسؤؤلامية بصؤؤورة عامة من دون معرفة تفريق بين الشؤؤيعة والسؤؤنة والاباضؤؤية والمعت لة و يرهم من  

لفرن. وشؤبهة انتشؤار الإسؤلام بالسؤيف رد عليها كثير من المسؤتشؤرقين، وقد اثبتوا عكسؤها. وأن اسؤتناد  ا
 .هذه الشبهة الى روايات أموية المصدر ومتأخرة عن ممن النبي و يرها من الشبهات
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 م.   976- ه 1395لبنان /   – مصطفى عبد الواحد/نشر: دار المعرفة للطباعة والنشر والتوميع بيروت  

العنف الأسؤؤؤري، أسؤؤؤبابه، آثاره، وعلاجه في الفقه الإسؤؤؤلامي: د. محمد البيومي، أسؤؤؤتاذ الفقه العام 
المسؤاعد في كلية الدراسؤات الإسؤلامية والعربية للبنين في قنا، حولية كلية الدراسؤات الإسؤلامية  

 ريخ طبع(.والعربية للبنات بالإسكندرية/المجلد التاسع من العدد الثاني والثلاثين. )بدون تا
العقيدة و الشؤريعة في الإسؤلام، اجنا. جولد تسؤهير، دار الكت  الحديثة بمصؤر، نقله الى العربية:دم  

 محمد يوسف موسى وعلي حسن عبدالقادر وعبد الع ي  عبدالحق.

إمبراطوريؤة العره، جون جلوه، ترجمؤة عؤاد  حؤامؤد محمؤد، طبعؤة المرك  القومي للترجمؤة، الطبعؤة 
 2014الأولى ،

ه( تحقيق:  213السؤؤؤيرة النبويؤة لابن هشؤؤؤام، عبؤد الملؤ ، المعؤافري، أبو محمؤد، جمؤا  الؤدين )ت:  
مصؤطفى السؤقا وإبراهيم الأبياري وعبد الحفيظ الشؤلبي/نشؤر: شؤركة مكتبة ومطبعة مصؤطفى  

 م.1955-ه  1375البابي الحلبي وأولاده بمصر/الطبعة: الثانية،  

العقيلي، )ت:   أبو جعفر محمؤد،  أمين قلعجي/  322الضؤؤؤعفؤا  الكبير،  المعطي  /المحقق: عبؤد  ه( 
 م.1984-ه  1404بيروت/الطبعة: الأولى،   –الناشر: دار المكتبة العلمية  

ان، بيروت ؤ  ة: الدكتور سؤعد المرصؤفي: مكتبة المنار الإسؤلامية ومؤسؤسؤة الريَّ نَّ المسؤتشؤرقون والسؤُ
 لبنان. )بدون تاريخ طبع( ، 

تؤاريخ الشؤؤؤعوه الإسؤؤؤلاميؤة: كؤار ، بروكلمؤان، تعريؤ  نبيؤه أمين فؤار. ومنير البعلبكي/، دار العلم 
 1968بيروت/، الطبعة الخامسة /–للملايين  

تهذي  الاحكام، الشؤؤيخ الطوسؤؤي، / تحقيق: السؤؤيد حسؤؤن الموسؤؤوي الخرسؤؤان/نشؤؤر: دار الكت   
 ه ش.  1365طهران/الطبعة: الرابعة/-الإسلامية

ه(/ عني  بنشؤؤؤره وتصؤؤؤحيحه  676تهذي  الأسؤؤؤما  واللاات، أبو مكريا محيي، شؤؤؤرص النووي، )ت:  
والتعليق عليه ومقابلة أصؤوله: شؤركة العلما  بمسؤاعدة إدارة الطباعة المنيرية/نشؤر: دار الكت   

 لبنان. )بدون تاريخ طبع(. –العلمية، بيروت  



 27 علي أكبر خدامیان  و إبراهیم الموسوي|    نقد شبهات العنف من سیرة النبي ص في حادثة بني قریظة 
 

 
 

جسؤؤتاني، )ت:   محمّد    -ه(/المحقق: شؤؤعي  الأرنؤوط  275سؤؤنن أبي داود، أبو داود سؤؤليمان، السؤؤّ
 م.  2009  -ه   1430كامل قره بللي/الناشر: دار الرسالة العالمية/الطبعة: الأولى،  

ه(/ تحقيق: مجموعة من المحققين ب شؤؤراص  748سؤؤير أعلام النبلا ، شؤؤما الدين، الذهبي، )ت:  
 م.  1985ه /   1405الشيخ شعي  الأرناووط/نشر: مؤسسة الؤؤؤؤؤؤؤؤرسالة/الطبعة: الثالثة،  

البخؤاري، )ت ( /المحقق: محمؤد مهير بن نؤاصؤؤؤر  256صؤؤؤحيع البخؤاري، محمؤد بن اسؤؤؤمؤاعيؤل، 
الناصؤؤر/الناشؤؤر: دار طون النجاة )مصؤؤورة عن السؤؤلطانية ب ضؤؤافة ترقيم ترقيم محمد فؤاد عبد  

 ه.1422الباقي( الطبعة: الأولى،  

ه( /تحقيق: محمد فؤاد عبد الباقي/نشؤر: دار  261صؤحيع مسؤلم، مسؤلم، النيسؤابوري، )المتوفى:   
 بيروت. )بدون تاريخ طبع(–إحيا  التراث العربي  

فتع الباري شؤؤؤره صؤؤؤحيع البخاري، أحمد، العسؤؤؤقلاني، رقم كتبه وأبوابه وأحاديثه: محمد فؤاد عبد  
- الباقي/قام ب خراجه وصؤححه وأشؤرص على طبعه: مح  الدين الخطي /الناشؤر: دار المعرفة 

 /عليه تعليقات العلامة: عبد الع ي  بن عبد الله بن بام.1379بيروت،  

ه(/ تحقيق: د مهؤدي المخ ومي،  170كتؤاه العين، أبو عبؤد الرحمن الخليؤل، الفراهيؤدي، )المتوفى:  
 د إبراهيم السامرائي /الناشر: دار ومكتبة الهلا . )بدون تاريخ طبع(.

مج رة بني قريظة بين القيم القرآنية والتدليا التاريخي: نورالدين بولحية، مؤسؤؤؤسؤؤؤة العرفان للثقافة  
 ه.1439الإسلامية/الطبعة الأولى/

عاد   -ه( / المحقق: شؤعي  الأرناووط  241مسؤند أحمد بن حنبل، أبو عبد الله أحمد، بن حنبل، )ت  
مرشؤؤد، وآخرون /إشؤؤراص: د عبد الله بن عبد المحسؤؤن التركي /نشؤؤر: مؤسؤؤسؤؤة الرسؤؤالة/ط:  

 م.  2001-ه   1421الأولى،  

ه(/ تحقيق: د. عبد الافور بن  238مسؤؤند إسؤؤحان بن راهويه، أبو يعقوه إسؤؤحان، ابن راهويه، )ت:  
 1991 –  1412المدينة المنورة/الطبعة: الأولى،    -عبد الحق البلوشي / نشر: مكتبة الإيمان  

ه( تحقيق: عبد السلام محمد هارون/ نشر: دار  395معجم مقاييا اللاة، أحمد، الرامي، )المتوفى:  
 م.1979  -ه  1399الفكر/

  حولية /  الامهر  جامعة  سؤعيد، بن سؤالم بن  صؤلاه منهج المسؤتشؤرقين في دراسؤة القضؤايا القرآنية، د.
 .م2017-ه36/1438عدد  ا /المنوفية  /والدعوة  الدين أصو   كلية

ة والسؤيرة النبوية: أكرم بن ضؤيا  العمري: الجامعة الإسؤلامية   نَّ بالمدينة    -موقف الاسؤتشؤران من السؤُ
 .المنورة. كلية الدعوة. )بدون تاريخ طبع(

  



 1404، بهار و تابستان 22، شماره 12سال یقی، تطب یثنامه علوم حدپژوهش 28
 

Bibliography 
Al-Bidayah wa al-Nihayah (The Beginning and The End), Ismail [Ibn Kathir], 

al-Dimashqi (d. 774 AH) / Research: Abdullah bin Abdul Mohsen al-

Turki / Publisher: Dar Hajar for Printing, Publishing, Distribution, and 

Advertising / Edition: First, 1418 AH - 1997 CE / Publication Year: 1424 

AH / 2003 CE. 

Usd al-Ghabah fi Ma'rifat al-Sahabah (The Lions of the Forest in Knowing 

the Companions), Abu al-Hasan 'Izz al-Din, al-Jazari (d. 630 AH) / 

Research: Ali Muhammad Mu'awwad, 'Adel Ahmad Abdul Mawjud / Dar 

al-Kutub al-'Ilmiyyah / Edition: First / 1415 AH - 1994 CE. 

Al-Sirah al-Nabawiyyah (from Al-Bidayah wa al-Nihayah by Ibn Kathir), Abu 

al-Fida' Ismail, al-Qurashi (d. 774 AH)/ Research: Mustafa Abdul Wahid 

/ Published by: Dar al-Ma'rifah for Printing, Publishing, and Distribution, 

Beirut — Lebanon / 1395 AH - 1976 CE. 

Al-'Unf al-Usari (Domestic Violence): Its Causes, Effects, and Treatment in 

Islamic Jurisprudence: Dr. Muhammad al-Bayoumi, Assistant Professor 

of General Jurisprudence at the Faculty of Islamic and Arabic Studies for 

Men in Qena, Annual Journal of the Faculty of Islamic and Arabic Studies 

for Girls in Alexandria / Volume 9, Issue 32. (No print date). 

Al-'Aqidah wa al-Shari'ah fi al-Islam (Dogma and Law in Islam), Ignaz 

Goldziher, Dar al-Kutub al-Hadithah, Egypt. Translated into Arabic by: 

Dr. Muhammad Yusuf Musa, Ali Hassan Abdul Qadir, and Abdul Aziz 

Abdul Haqq. 

The Empire of the Arabs, John Glubb, translated by Adel Hamid Muhammad, 

edition of the National Center for Translation, First Edition, 2014. 

Al-Sirah al-Nabawiyyah li Ibn Hisham (The Prophetic Biography by Ibn 

Hisham), Abdul Malik, al-Ma'afiri, Abu Muhammad, Jamal al-Din (d. 

213 AH) Research: Mustafa al-Saqqa, Ibrahim al-Abyari, and Abdul 

Hafiz al-Shalbi / Published by: Maktabat wa Matba'at Mustafa al-Babi 

al-Halabi wa Awladuh (Company of Mustafa al-Babi al-Halabi and his 

Sons Library and Printing Press) in Egypt / Edition: Second, 1375 AH - 

1955 CE. 

Al-Du'afa' al-Kabir (The Great [Book of] Weak Narrators), Abu Ja'far 

Muhammad, al-'Uqayli (d. 322 AH) / Researcher: Abdul Mu'ti Amin 

Qal'aji / Publisher: Dar al-Maktabah al-'Ilmiyyah — Beirut / Edition: 

First, 1404 AH - 1984 CE. 



 29 علي أكبر خدامیان  و إبراهیم الموسوي|    نقد شبهات العنف من سیرة النبي ص في حادثة بني قریظة 
 

 
 

Al-Mustashriqun wa al-Sunnah (The Orientalists and the Sunnah): Dr. Sa'd al-

Marsafi: Maktabat al-Manar al-Islamiyyah and Mu'assasat al-Riyyan, 

Beirut — Lebanon. (No print date). 

Tarikh al-Shu'ub al-Islamiyyah (History of the Islamic Peoples), Carl 

Brockelmann, Arabized by Nabih Amin Faris and Munir al-Ba'albaki / 

Dar al-'Ilm lil-Malayin — Beirut / Fifth Edition / 1968. 

Tahdhib al-Ahkam, Sheikh al-Tusi / Research: Al-Sayyid Hassan al-Musawi 

al-Khurasan / Published by: Dar al-Kutub al-Islamiyyah — Tehran / 

Edition: Fourth / 1365 Solar Hijri. 

Tahdhib al-Asma' wa al-Lughat (The Refinement of Names and Languages), 

Abu Zakariya Muhyi, Sharaf al-Nawawi (d. 676 AH)/ Published, 

corrected, annotated, and compared with its original manuscripts by: 

Sharikat al-'Ulama' with the assistance of Idarat al-Tiba'ah al-Muniriyyah 

/ Published by: Dar al-Kutub al-'Ilmiyyah, Beirut — Lebanon. (No print 

date). 

Sunan Abi Dawud, Abu Dawud Sulaiman, al-Sijistani (d. 275 AH)/ 

Researcher: Shu'ayb al-Arna'ut - Muhammad Kamil Qarah Balili / 

Publisher: Dar al-Risalah al-'Alamiyyah / Edition: First, 1430 AH - 2009 

CE. 

Siyar A'lam al-Nubala' (The Lives of Noble Figures), Shams al-Din, al-

Dhahabi (d. 748 AH)/ Research: A group of researchers under the 

supervision of Sheikh Shu'ayb al-Arna'ut / Published by: Mu'assasat al-

Risalah / Edition: Third, 1405 AH / 1985 CE. 

Sahih al-Bukhari, Muhammad bin Ismail, al-Bukhari (d. 256 AH) / 

Researcher: Muhammad Zuhair bin Nasir al-Nasir / Publisher: Dar Tawq 

al-Najah (A facsimile of the Sultanite edition with the addition of 

Muhammad Fu'ad Abdul Baqi's numbering) Edition: First, 1422 AH. 

Sahih Muslim, Muslim, al-Naysaburi (d. 261 AH) / Research: Muhammad 

Fu'ad Abdul Baqi / Published by: Dar Ihya' al-Turath al-'Arabi — Beirut. 

(No print date). 

Fath al-Bari Sharh Sahih al-Bukhari (The Victory of the Creator: Commentary 

on Sahih al-Bukhari), Ahmad [Ibn Hajar], al-'Asqalani, Book, chapter, 

and hadith numbering by: Muhammad Fu'ad Abdul Baqi / Produced, 

corrected, and supervised for printing by: Muhibb al-Din al-Khatib / 

Publisher: Dar al-Ma'rifah - Beirut, 1379 AH / Includes annotations by 

the Scholar: Abdul Aziz bin Abdullah bin Baz. 

Kitab al-'Ayn, Abu Abdul Rahman al-Khalil, al-Farahidi (d. 170 AH)/ 

Research: Dr. Mahdi al-Makhzumi, Dr. Ibrahim al-Samarra'i / Publisher: 

Dar wa Maktabat al-Hilal. (No print date). 



 1404، بهار و تابستان 22، شماره 12سال یقی، تطب یثنامه علوم حدپژوهش 30
 

Majzarat Bani Qurayzah bayn al-Qiyam al-Qur'aniyyah wa al-Tadlis al-

Tarikhi (The Massacre of Banu Qurayzah: Between Quranic Values and 

Historical Deception): Noureddine Boulehia, Mu'assasat al-'Irfan lil-

Thaqafah al-Islamiyyah / First Edition / 1439 AH. 

Musnad Ahmad bin Hanbal, Abu Abdullah Ahmad, bin Hanbal (d. 241 AH) / 

Researcher: Shu'ayb al-Arna'ut - 'Adel Murshid, and others / Supervision: 

Dr. Abdullah bin Abdul Mohsen al-Turki / Published by: Mu'assasat al-

Risalah / Edition: First, 1421 AH - 2001 CE. 

Musnad Ishaq bin Rahwayh, Abu Ya'qub Ishaq, Ibn Rahwayh (d. 238 AH)/ 

Research: Dr. Abdul Ghafur bin Abdul Haq al-Balushi / Published by: 

Maktabat al-Iman - Medina / Edition: First, 1412 AH - 1991 CE. 

Ma'jam Maqayees al-Lughah (Dictionary of The Measures of Language), 

Ahmad [Ibn Faris], al-Razi (d. 395 AH) Research: Abd al-Salam 

Muhammad Harun / Published by: Dar al-Fikr / 1399 AH - 1979 CE. 

Manhaj al-Mustashriqin fi Dirasat al-Qadaya al-Qur'aniyyah (The 

Methodology of the Orientalists in Studying Quranic Issues), Dr. Salah 

bin Salim bin Sa'id, Al-Azhar University / Annual Journal of the Faculty 

of Usul al-Din and Da'wah / Al-Menoufia / Issue 36 / 1438 AH - 2017 

CE. 

Mawqif al-Istishraq min al-Sunnah wa al-Sirah al-Nabawiyyah (The Stance 

of Orientalism on the Sunnah and the Prophetic Biography): Akram bin 

Diya' al-'Umari: The Islamic University of Medina. Faculty of Da'wah. 

(No print date). 

 


